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INTRODUCTION GENERALE

Il est commun de croire que le fait que le francais et I’espagnol soient des
langues romanes facilite la tiche du francophone dans son acquisition/apprentissage de
I’espagnol comme langue étrangere. Les deux langues partagent des ressemblances,
notamment en ce qui concerne I’organisation du systéme verbal. D une part, les deux
systémes posseédent les mémes temps verbaux (ou tiroirs verbaux) ; d’autre part, ces
tiroirs verbaux ont globalement des valeurs semblables. En général, la production des
apprenants présente un emploi juste de ces formes lorsque ces valeurs coincident dans
les deux langues (transfert positif). Cependant, 1’étudiant produit parfois des énoncés ou
I’emploi de ces tiroirs, s’il n’est pas forcément erroné, ne semble pas adéquat ou, du
moins, est per¢gu comme « bizarre ». Aussi nous sommes-nous intéressé€ a ces « erreurs »

produites par les apprenants et en avons-nous fait le point de départ du présent travail.

Notre recherche a pour but d’étudier le verbe et la morphologie verbale en
reliant deux domaines : la linguistique formelle et la linguistique appliquée. Nous
pensons, pour notre part, qu’elles sont complémentaires et que les données de I'une
permettent de confirmer (ou d’infirmer) les hypothéses avancées par I’autre. De ce fait,
nous avons divisé cette thése en deux parties. La premiére est consacrée a la linguistique
formelle. Elle observera le fonctionnement des tiroirs verbaux, le choix modal et
I’opposition ser/estar, en tentant de systématiser les reégles qui régissent ces « faits de
langue ». Cette premicre partie nous donnera le cadre pour analyser les erreurs produites
par les apprenants. La deuxiéme partie concerne la linguistique appliquée. Elle s’efforce
de faire interagir la recherche en acquisition et la didactique de langues étrangeres
(RALE et DLE respectivement). Nous y présentons 1’étude préliminaire (chapitre 6) et
I’étude transversale (chapitre 7) qui nous ont permis d’analyser 1’interlangue (désormais
IL) d’un groupe échantillon composé d’étudiants francophones monolingues de
I’Université Paris Ouest Nanterre — La Défense (UPO). Par la suite, nous présentons
trois études de cas en didactique, qui abordent les trois faits de langue qui nous
intéressent. Pour des questions pratiques, chaque partie de ce travail posséde un corpus
indépendant ; la numérotation des énoncés commencera donc a partir de (1) pour

chacune des parties.



Dans la premicre partie, consacrée a la systématisation de la morphologie
verbale, nous avons tenté¢ de décrire le systéme/langue par le biais de la linguistique
formelle et de la linguistique diachronique. Le chapitre 1 tentera d’identifier les notions
liées au verbe et les facteurs exogeénes qui I’affectent, aux niveaux morpho-syntaxique
et sémantico-pragmatique. Nous proposons un état de lieu des théories autour de la
chronogénese (création de I’image temporelle) et revenons sur les oppositions premier
plan/arriére-plan et théme/rhéme, qui affectent le choix des tiroirs verbaux. Cette
approche repose principalement sur la Grammaire explicative de I’espagnol de Pottier,
Darbord & Charaudeau (1994, éd. 2006), afin de proposer une systématisation du verbe
et de la morphologie verbale de I’espagnol classique, destinée aux étudiants de Langues,

Lettres et Civilisations Etrangéres (LLCE) Espagnol.

Le chapitre 2 aborde la mani¢re dont les tiroirs verbaux permettent la
référenciation aux proces, notamment ceux qui sont situés dans le passé. Nous verrons
que certains verbes, en raison de leur contenu sémantique, ont davantage d’affinités
avec certains tiroirs verbaux (principe de compatibilité¢). Nous verrons également que,
grace a la morphologie verbale, le locuteur place les procés dans le temps (ancrage
temporel) afin que I’allocutaire puisse les situer dans le présent, le passé ou le futur. Ce
que nous proposons est de ne pas détacher mais, au contraire, de toujours associer la
notion de temps avec celle d’espace. Aussi, au lieu de parler d’un ancrage temporel,
parlerons-nous plutdt d’un ancrage spatio-temporel. De plus, afin d’avoir une vision
assez ample de I’emploi des temps verbaux, nous nous intéresserons non seulement a la
morphologie verbale de I’espagnol moderne mais également a son évolution, a I’aide de
Langue espagnole : Eléments de grammaire historique de Darbord & Pottier (1994).
Nous choisirons comme cadre la chronogénése (création de 1’image temporelle) de
Gustave Guillaume (1945), qui nous a semblé pertinente tant au niveau théorique qu’au
niveau didactique. En effet, elle nous parait 8 méme de montrer le lien entre temporalité,
aspectualité et modalité (marquage TAM). Nous retiendrons également la distinction
entre temps du locuteur et temps de 1’observateur, proposée par Delport (1998), que
nous avons appelés respectivement espace épistémique et centre déictique. Ces deux
notions nous permettront d’expliquer ’emploi des tiroirs verbaux et notamment de

I’ Imparfait.



Le chapitre 3 s’efforcera de caractériser sémantiquement 1’emploi des verbes
copules (ser et estar), surtout dans les structures actionnelles (diathése passive) et
qualificatives (adjectivales et intermédiaires). Pour décrire ces verbes, nous accorderons
une importance toute particuliére a la distinction aspectuelle dynamique/statif: ser
présente le sujet grammatical comme une entité¢ active, contrairement a estar. Nous
nous  servirons  ¢également des  oppositions  permanent/temporaire et

intrinséque/extrinséque.

Le chapitre 4 abordera la distribution des tiroirs verbaux dans les constructions
hypotaxiques et, plus particulierement, la fagon dont le choix modal est effectué. Nous
tenterons de démontrer que les procédés de topicalisation (organisation théme/rhéme)
jouent un rdle important. Le théme donne le cadre pour le reste de 1’énoncé et, partant,

influence le choix du tiroir verbal au niveau du rhéme.

Cette premicre partie s’appuie sur un corpus d’énoncés de sources différentes :
des exemples forgés, ainsi que des énoncés tirés du Corpus de Referencia del Espaiiol

Actual (CREA) de la Real Academia et de Google livres.

La deuxi¢me partie tentera de faire interagir la recherche en acquisition (RALE)
et la didactique des langues étrangeres (DLE). Le chapitre 5 abordera des notions clés
qui nous permettront de comprendre quelques différences entre 1’emploi des tiroirs
verbaux en espagnol et en frangais. Pour ce faire, nous utiliserons les études de Noyau
et al. (2005). S’agissant du processus d’acquisition d’une langue étrangére, nous avons
adopté la position de Silvina Montrul (2004), pour qui I’acquisition d’une nouvelle
langue se fait a travers 1’acces total a la grammaire universelle (Full acces to Universal
Grammar). En effet, le langage humain est doté d’une grammaire dite universelle (GU).
On retrouve les mémes notions ou traits linguistiques dans toutes les langues :
aspectualité, modalité, temporalité, perfectivité, entre autres. Ce qui fait différer les
langues les unes par rapport aux autres, ce sont les moyens existants dans chacune
d’elles afin de marquer ces notions. Nous pensons que 1’apprenant peut interpréter les
notions/traits linguistiques de la langue cible (LC) a travers sa langue maternelle (LM).
L’acquisition/apprentissage de cette nouvelle langue demande alors une réorganisation

des connaissances de I’apprenant : d’une part, pour pouvoir distinguer la LM de la LC
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et, d’autre part, pour pouvoir marquer ces notions linguistiques en se servant des

moyens que son interlangue (IL) posseéde a un instant 7.

Le chapitre 6 présentera une étude préliminaire (ou pilote) qui consiste a décrire
I’IL d’un groupe échantillon, en I’occurrence des apprenants de niveau B2. Nous
verrons que ces apprenants connaissent globalement les morphémes et le grammémes
verbaux mais ne les utilisent pas comme le groupe controle (natifs). Ces emplois des
apprenants qui s’écartent de ceux du systeme/langue permettent de mieux comprendre
les régles (micro-systémes) qui régissent la langue maternelle (le frangais) et la langue
étrangere (I’espagnol). Ces observations seront approfondies lorsque nous analyserons
leurs productions écrites, recueillies a I’aide d’un journal intime qu’ils tiendront durant

un semestre universitaire complet.

Dans le chapitre 7, nous suivrons le groupe échantillon pendant un semestre afin
d’observer la facon dont ceux-ci marquent le TAM a I’écrit. Dans ce but, nous avons
demandé aux sujets de tenir un journal. Puis nous avons créé un corpus des erreurs
relevées dans leur journal (cf. Annexe 3). L’analyse de ces écarts nous a permis de
constater que, dans certains contextes, les sujets ne maitrisent pas encore les faits de
langue étudiés : (1) ’emploi des tiroirs dits du passé, (2) le choix modal (indicatif vs
subjonctif) et (3) ’opposition ser et estar. Nous verrons dans quels contextes ces

¢léments de I’espagnol posent probléme et les possibles raisons de ces erreurs.

Enfin, les chapitres 8, 9 et 10 seront consacrés a des études de cas en didactique.
Nous décrirons notre intervention pédagogique aupres des étudiants de premiere et
deuxieme années de LLCE Espagnol. Cette intervention abordera les trois faits de
langues : 1) I’opposition ser/estar avec les étudiants de premiére année ; les tiroirs
verbaux dits « du passé » et le choix modal avec ceux de deuxiéme année. Les étudiants
ont été testés a deux moment : avant I’intervention pédagogique (pré-test) et apres celle-
ci (post-test). Nous voulions vérifier si la théorisation présentée a ces étudiants leur
permettrait de mieux saisir les facteurs qui entraient en jeu. Cette amélioration serait

observable dans le post-test.



Cette deuxiéme partie s’appuie sur le corpus ¢€laboré a partir de I'IL des
apprenants, obtenu a partir des journaux. Pour les études de cas en didactique, les

exercices s’inspirent de ce corpus et des exemples utilisés dans la premiére partie.






PARTIE 1 : LINGUISTIQUE FORMELLE
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INTRODUCTION DE LA 1°RE PARTIE

Nous définirons la linguistique formelle par opposition a la grammaire
traditionnelle et a la linguistique appliquée. Neveu (2011 : 352 — 353) décrit la
grammaire traditionnelle comme 1’étape antérieure a la linguistique. Il fait allusion a la
grammaire traditionnelle comme 1’étape « pré-scientifique » de la linguistique ou

comme une « linguistique provisoire ». Neveu (2011) indique :

« La ‘tradition grammaticale’ est donc une linguistique provisoire qui dure.
Provisoire et pérenne tout a la fois parce que la science du langage, qui a cru
pouvoir, sans incidence €pistémologique, intégrer a son paradigme nombre
de notions et de termes de base de la grammaire regus par héritage, a
largement construit ses fondements a partir de ce que la ‘tradition
grammaticale’ lui a transmis d’empirique. » (ibid., p. 353).

En effet, comme I’indique Anscombre (2000 : 6), la grammaire traditionnelle a posé les
bases de la linguistique. Notamment en ce qui concerne I’identification des catégories
grammaticales. Ces catégories relévent d’une étape antérieure des études de langue et
sont toujours utilisées de nos jours par les linguistes, méme si ceux-ci ont « le but
avoué¢ de les remettre en question » (Anscombre, 2000 : 6). Aussi la linguistique se
différencie-t-elle de la grammaire dans le sens ou cette dernic¢re se doit d’étre plus
scientifique en termes d’approche méthodologique et d’analyse. De plus, la linguistique
émet des théories par rapport au fonctionnement de la langue en se servant d’un appareil
critique qui puise dans la morphologie, la syntaxe, la sémantique et la pragmatique. Le
Laboratoire de linguistique formelle du CNRS et de Paris 7 avance que « la linguistique
se construit par une interaction constante entre description, analyse, formalisation et

théorie »'.

De plus, la grammaire traditionnelle est qualifiée de normative, car, semblerait-
il, son but principal est d’établir les normes du « bon parler ». En frangais on peut citer
Le Bon usage de Grevisse dont le titre pose clairement les intentions de 1’auteur. Bello,
dans sa Gramatica de la lengua castellana destinada para el uso de los americanos, dit
de la grammaire : « La gramatica de una lengua es el arte de hablarla correctamente,

esto es, conforme al buen uso, que es el de la gente educada ». La linguistique, par

' Cf. Le site du Laboratoire de linguistique formelle : http://www.I1f.cnrs. fr/
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opposition, est plutot descriptive. Elle ne vise pas a donner des régles a respecter, mais

plutot & comprendre le fonctionnement de la langue étudiée.

Nous pouvons également opposer la linguistique formelle & la linguistique
appliquée, que nous définirons dans la 2°™ partie. Nous nous limiterons pour 1’instant a
dire que la linguistique formelle est plus théorique, alors que la linguistique appliquée,
d’apres nous, est plus centrée sur la pratique.

1 ere

Aussi la partie de ce travail veut-elle proposer un cadre théorique par rapport
aux phénomeénes a étudier, a savoir I’emploi des tiroirs verbaux en espagnol pour le
marquage temporel et modal et I’opposition des verbes copules (ser et estar). Cette 17
partie est composée de quatre chapitres. Le 1% chapitre fait un état de la question sur les
théories autour de la chronogénése (image temporelle que le locuteur crée chez
I’allocutaire). Dans le 2°™ chapitre nous abordons la morphologie verbale (le lexéme et
le gramméme verbaux) qui permet d’exprimer la temporalité, la modalité et également

I’aspectualité. Le 3°™ chapitre sera consacré a I’opposition ser/estar et notamment aux
nuances aspectuelles véhiculées par chaque verbe copule. Le 4™ chapitre s’intéresse au

choix modal dans le cadre de constructions parataxiques.
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CHAPITRE 1 : VERBE ET SIGNIFIE

Ce premier chapitre présente un état de lieux non exhaustif du systéme qui régit
le choix des tiroirs verbaux de la langue espagnole. La grammaire traditionnelle et

normative (par opposition a la linguistique descriptive) définit le verbe comme indiqué

ci-dessous :

«Clase de palabra que puede tener « Palabra con que se expresan las acciones
variaciéon’ de persona, numero, tiempo, y estados de los seres, y los sucesos. [...] La
modo y aspecto. »’ caracterizacion del verbo es, pues,

puramente gramatical y consiste en que es
una palabra que se conjuga, o sea, que es
susceptible de cambios que le permiten
expresar los accidentes de tiempo, nimero,
persona y modo. »*

Ainsi, ce qui semble caractériser le verbe est la flexion (variacion dans la premiere
définition ou méme la conjugaison d’aprés la deuxiéme définition) qu’il subit en
fonction de la personne grammaticale, du nombre, du temps, du mode et de 1’aspect. Le
Dictionnaire de la RAE indique « palabra con que se expresan las acciones y estados de

los seres, y los sucesos ».

Nous retiendrons pour notre travail le terme de procés, qui englobe les s€mes
propres au verbe (qu’il s’agisse d’un état, d’une action, etc.). Nous distinguerons
¢galement les notions de processus ou de propriété a I’intérieur de ce terme. Comme

I’indique Flament-Boistrancourt (1994a), d’aprés Anscombre (1993) :

« Le terme processus, que nous empruntons a Anscombre (1993), nous
semble préférable a celui de proces qui est trés ambigu et nous suivrons donc
Anscombre (1993) dans sa terminologie : 'Par procés, nous désignerons ce
qui est exprimé par le verbe ou syntagme verbal... Nous distinguerons deux
grandes catégories de proces : les attributions et les processus. Cette derniere
dénomination, peu usitée en linguistique, est en fait destinée a permettre
I’usage de processif qui tend a s’imposer comme 1’adjectif correspondant a

processus (et non a proces)'. » (ibid., p. 57).

* C’est nous qui mettons en gras.
3 RAE, en ligne, consulté le 14 février 2011.
* Diccionario de Maria Moliner, en ligne, consulté le 14 février 2011.
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D’aprés Flament-Boistrancourt et Anscombre, un proceés peut véhiculer une vision
processive (processus) ou une vision attributive (propriété). Nous adhérerons a cette

distinction pour le présent travail.

Par ailleurs, nous sommes conscient de la difficulté de 1’arbitraire du signe. En
effet, la métalangue tend a confondre le signifiant et le signifié’. Aussi avons-nous
voulu distinguer les termes référenciation, présentation et représentation pour des
questions pratiques. Neveu (2005) définit référenciation comme « un acte qui consiste a
saisir les objets du monde (physiques ou conceptuels), et a les présenter en discours ».
Nous avons voulu souligner la tension entre locuteur-allocutaire (contrat d’énonciation)
et I’emploi que le locuteur fait des ressources linguistiques du systéme/langue pour
créer une image mentale chez 1’allocutaire. Ainsi, pour ce travail, la référenciation sera
le procédé a travers lequel I’émetteur fait allusion a un procés, la présentation se
centre notamment sur 1’image mentale que le locuteur souhaite créer chez I’allocutaire
en se servant du systéme linguistique tandis que la représentation est I’image mentale

du proces que le locuteur aurait réussi a créer chez 1’allocutaire.

LOCUTEUR REFERENCIATION ALLOCUTAIRE
(IMAGE DU — (PRESENTATION)  —  (REPRESENTATION)
PROCES)

La présentation serait donc un sous-procédé a I’intérieur du procédé de
référenciation a travers lequel le locuteur chercher a créer une représentation du proces
chez I’allocutaire. Le locuteur utilise les ressources du systeme pour présenter des
procés a travers son discours, que ce soit de fagon objective (description réelle® du
monde physique ou conceptuelle) ou subjective (véhiculant le message tel que le
locuteur souhaite que I’allocutaire le comprenne). Dans notre travail, nous ferons
allusion a ces procédés soit séparément, soit en parlant de toute la chaine a travers le

terme suivant : référenciation/(re)présentation.

> Cf. Luquet (2006) par rapport aux oppositions signifiant/signifié¢ et langue/discours.
% Nous sommes conscient de la difficulté de faire allusion & ce qui est « objectivement » réel. Malgré cela,
nous nous sommes permis d'utiliser ce terme.
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Le procédé¢ de référenciation/(re)présentation des proces est complexe et difficile
a acquérir/apprendre notamment lorsque la langue source et la langue cible ne possedent
pas la méme organisation temporelle. Méme pour des étudiants francophones, qui
possedent un systeme semblable, certaines erreurs sont encore présentes dans les stades
les plus avancés. En effet, il semblerait que chaque communauté linguistique (facteur
humain derriere le systeme/langue) ait une vision différente des proces. De plus, toutes
les informations contenues par le verbe et les nuances présentes dans une langue et

absentes dans ’autre ne facilitent pas la tache pour I’apprenant.

En outre, les termes utilisés pour faire allusion a la langue (métalangue) peuvent
entrainer des confusions. Le terme temps peut étre confus. On dira femps pour exprimer
le temps exochronique (c’est a dire, la situation d’un élément x dans 1’espace-temps)
mais aussi pour indiquer la durée : ;Cudnto tiempo te tomo terminar la carrera?
(/Fr/ Combien de temps tu as mis pour finir la licence ?). On emploiera également ce
signifiant pour faire allusion aux temps verbaux. Ainsi, pour notre travail de recherche,
nous avons retenu le terme tiroir pour faire allusion aux temps verbaux, comme le
proposent Damourette & Pichon (1932) et Sten (1952), gardant le signifiant zemps pour
exprimer la temps exochronique (que nous appellerons situation spatio-temporelle ou
bien temps/time). En outre, afin de bien distinguer tiroir et temps, nous écrirons avec
une majuscule les premiers (Présent, Passé simple, Futur) et réserverons la minuscule

pour écrire les époques (présent/passé/futur).

La métalangue employée pour décrire la langue peut conduire a des confusions.
La métalangue est diverse et variée lorsqu’il s’agit de phénomeénes linguistiques.
Certains traits linguistiques possédent des nomenclatures différentes alors qu’ils font
allusion a des notions qui sembleraient étre les mémes (théme/rhéme vs support/apport ;
géne/site vs agent/patient), ou bien un méme terme peut regrouper des notions
différentes (temps : temps endochronique, temps exochronique, temps verbal, etc.).
Aussi, dans ce travail, sommes-nous obligé de choisir une certaine nomenclature au

détriment d’autres.
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1.1. FACTEURS EXOGENES ET VALEURS ENDOGENES

Les différentes informations/notions véhiculées par le verbe peuvent avoir des
points de rencontre ou méme étre confondues. Le verbe comporte plusieurs
informations qui sont d’ordre endogéne et exogéne. Ces informations sont endogenes
si elles sont propres au verbe per se, qu’il soit fléchi ou pas. Par contre on appellera
facteurs exogenes les informations qui entrent en jeu avec le verbe et qui proviennent
du co(n)texte’. Tous deux (valeurs endogénes et facteurs exogénes) affectent le verbe, le

choix du tiroir verbal et son interprétation.

Endogénes : VERBE (lexéme + gramméme verbaux)

Exogénes : PHRASE — SUPRAPHRASTIQUE/TEXTE

Les valeurs endogénes proviennent du lexéme verbal® (ou radical) et du
grammeme verbal (désinence). Les facteurs exogenes sont liés a la syntaxe, c’est a dire
au role et a la place occupée par le verbe dans la phrase et dans le texte. Le lexéme et le
grammeme du verbe interagissent afin de créer du sens (le signifi¢). En effet, le lexéme
indique des informations aspectuelles concernant le proces (4ktionsart) qui, combinées
avec le gramméme, peuvent changer le signifi¢ du verbe. Les informations dites TAM
(temps, aspect et mode) du gramméme pourraient rentrer en concurrence avec les
notions aspectuelles du lexéme verbal, créant ainsi un conflit sémantique qui devra étre
résolu’. Par exemple, les verbes atéliques ont tendance a se combiner avec des tiroirs
atéliques. On peut citer les verbes d’existence ser et estar qui se combinent bien avec un

tiroir verbal comme I’Imparfait, considéré traditionnellement comme imperfectif: El

7 Comme I’indique Neveu (2005 : 24), il faut distinguer contexte (I’ensemble de composants de la
situation d’énonciation) et cotexte (I’environnement linguistique). Cependant, nous ferons allusion aux
deux par le biais de co(n)texte.

¥ Nous ne sous-entendons pas que le lexéme soit la méme chose que le radical ni que le gramméme soit la
désinence. Nous voulons dire que, au niveau du verbe, le radical correspondrait a un lexéme verbal dans
le sens ou il véhicule une information plutdt d’ordre lexical ; alors que la désinence correspondrait a un
grammeéme verbal car elle véhicule plutdt des informations d’ordre grammatical.

 Amenos Pons (2010) utilise le terme coercition aspectuelle, emprunté a De Swart (1998 et 2000), pour
faire allusion a la résolution du conflit sémantique. L’auteur indique : « Dans la coercition aspectuelle,
c’est toujours la notion lexicalement incorporée (le type de procés) qui est modifiée par I’effet de la
notion grammaticale (I’aspect grammatical) et jamais I’inverse : un proces atélique (état ou activité) dans
un temps perfectif est toujours percu comme borné, (...) un proces atélique dans un temps imperfectif est
systématiquement pergu comme non borné (c’est a dire, la culmination télique du procés est annulée a
cause de I’aspect imperfectif ». (Amenos Pons, 2010 : XIII)
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hombre era ingeniero (/Fr/ L’homme était ingénieur) ou bien El nifio estaba enfermo
(/Fr/ L’enfant était malade). Cependant, ces verbes atéliques peuvent devenir téliques a
I’aide de tiroirs comme le Passé simple : El hombre fue ingeniero (/Fr/ L’homme fut
ingénieur) ou E! nifio estuvo enfermo (/Fr/ L’enfant fut malade). Ce conflit sémantique
qui s’est créé entre le lexéme et le grammeéme verbaux est résolu par un changement du
sens de la phrase. En effet, ces deux énoncés ne sont plus attributifs et atélique ; ces

énoncés deviennent des événements téliques et ponctuels.

1.1.1. FACTEURS EXOGENES

Des facteurs exogenes régissent le choix des tiroirs verbaux comme nous
tenterons de le démontrer dans ce travail. Ces facteurs proviennent notamment de
I’organisation phrastique (par exemple, 1’organisation théme/propos) ou de
I’organisation textuelle (I’opposition histoire/discours ou bien 1’opposition premier-

plan/arriére-plan).

1.1.1.1. BENVENISTE : HISTOIRE VS DISCOURS

Pour le frangais, Benveniste (1966) propose une dichotomie au niveau
énonciatif : histoire vs discours. Pour I’auteur, dans 1’histoire, le locuteur s’efface, aussi
I’énoncé semble-t-il coupé de la situation d’énonciation ; alors que le discours suppose
un locuteur (qui produit un énoncé) et un allocutaire (a qui cet énoncé est adressé).
Autrement dit 1’énoncé est clairement li¢ a une situation d’énonciation dans le cas du

discours.

L’auteur distingue au niveau formel ces deux plans énonciatifs, notamment par
I’emploi de certains tiroirs verbaux et de certaines personnes grammaticales :
(1) histoire : le Passé¢ simple, parfois I’Imparfait, le Plus-que-parfait et le Passé antérieur
(alaP3);
(i1) discours : tous les temps (sauf le Passé simple), mais notamment le Présent, le Futur,

le Passé composé (a la P1 et a 1a P2).
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1.1.1.2. WEINRICH : PREMIER PLAN VS ARRIERE-PLAN

Weinrich (1973) reprend la systématisation de Benveniste (1966), mais propose
des termes différents : récit (ou « vision détendue ») pour I’histoire, et commentaire (ou
« vision tendue ») pour le discours. Méme si ces notions sont semblables, la distribution
des tiroirs verbaux proposée par Weinrich est différente :

(1) les tiroirs du récit ou temps narratifs : I’'lmparfait, le Passé¢ simple, le Plus-que-
parfait, le Conditionnel et le Conditionnel passé ;
(i1) les tiroirs du discours ou temps commentatifs : le Passé composé, le Présent, le Futur

et le Futur antérieur.

Le désavantage que montre la systématisation de Weinrich par rapport a celle de
Benveniste est qu’il n’oppose pas la personne délocutée (P3 : il) a celles de la locution
(P1 et P2: respectivement je et tu). Par contre la systématisation de Weinrich a
I’avantage de proposer la notion de mise en relief qui distingue au niveau de la
narration le premier plan de I’arriére-plan. Cette distinction permettra d’opposer par

exemple le Passé simple (au premier plan) et I’Imparfait (a I’arriére-plan).

Pour notre travail nous retiendrons cette notion de mise en relief, comme [’ont
déja fait Pottier et al. (1994 : 210), en opposant le premier plan et I’arriére-plan. Nous
proposerons dans notre thése une organisation des tiroirs verbaux qui tiendra compte de
cette notion ainsi que de la situation spatio-temporelle du locuteur comme organisateur

du discours.

1.1.1.3. DUCROT, ANSCOMBRE ET FLAMENT

Ducrot (1979) et Anscombre (1992) proposent pour le frangais une distribution
de ’Imparfait et du Passé composé en tenant compte de 1’organisation informationnelle
de I’énoncé : théme vs rhéme'’. Définir ces termes est difficile comme le disent
Anscombre (1992) et Galmiche (1992)"'. Anscombre (1992 : 44) propose la définition

suivante, tout en disant qu’elle est critiquable mais trés répandue : « Le théme est ce que

10 L’opposition théme/rhéme est traitée comme un phénomeéne lié¢ surtout a I’intonation dans la Nueva
gramatica de la lengua espariola. Fonética y fonologia. L’opposition de ces deux parties de 1’énoncé est
appelée focalisation. (RAE, 2011 : 482)

""" Galmiche (1992) et Flament-Boistrancourt (2006) font remarquer en plus la prolifération de termes
pour faire allusion au théme et au propos. Pour notre travail nous avons retenu les termes de théme et de
rhéme.
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le discours présente comme étant ce dont on parle. Le [rhéme] est ce que le discours
présente comme étant ce que I’on en dit ». Par rapport a I’opposition théme/rhéme,
Flament-Boistrancourt (2006) reprend ce qui a été proposé par Chiss, Filliolet &
Maingueneau (2001 : 45) : « [Cette opposition] permet de distinguer dans un énoncé ce
que l’on sait déja (le théme) de ce qu’on apporte de nouveau (le rhéme) ». Neveu
(2005 : 113) rassemble ces deux visions et propose : « L’opposition théme/rhéme est
une opposition de nature informationnelle, qui vise a distinguer dans 1’énoncé, d’une
part le support de l’information (le théme), ou encore, dans une perspective
psycholinguistique, ce qui au moment de I’énonciation appartient déja au champ de la
conscience et figure comme ‘donné’ [;] d’autre part ’information qui est communiquée
par rapport a ce support (le rhéme) ». La définition de Neveu correspond a celle

proposée par la RAE (2011 : 482)"%.

Pour Ducrot, I’Imparfait au niveau du rhéme permet de présenter I’information
nouvelle (ledit rhéme) comme une propriété rattachée au théme, ce qui ressemble aux
affirmations avancées par Weinrich (1973) qui décrit ce tiroir comme un temps

commentatif. Aussi Ducrot (1979) fait-il deux propositions :

«P1. Lorsqu'un énoncé est a l'imparfait, son théme est nécessairement
temporel : c'est soit une période du passé, soit, plus fréquemment, un objet
ou événement considéré a l'intérieur d'une certaine période du passé.

P2. Lorsqu'un énoncé est a l'imparfait, I'état ou 1'événement constituant son
propos sont présentés comme des propriétés, comme des caractéristiques du
théme, et qualifient celui-ci dans sa totalité. » (ibid., p. 6)

Partant (i) I’Imparfait a besoin d’un théme temporel pour que le locuteur puisse
interpréter la situation spatio-temporelle du proces et (ii) I’Imparfait au niveau du rhéme
présente le procés comme une propriété qui couvre ’espace temporel indiqué par le

théme'?,

Donc le choix au niveau du rhéme s’effectue en fonction du type de proces. Si le

proces vise a caractériser I’espace temporel du théme, c’est I’Imparfait qui sera retenu ;

"2 La RAE (201 1) ajoute aussi la notion de foco (focus) qu’elle définit comme « la parte mas prominente
del enunciado, aquella sobre la que conviene llamar la atencion, y que esta en parte relacionado con el
énfasis ». Autrement dit, c’est la partie de I’énoncé que le locuteur souhaite mettre en valeur.

13 Le procés occupe 1’espace temporel de fagon homogeéne.
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alors que si le proces vise a situer un événement dans 1’espace temporel du théme, c’est

plutdt le Passé composé qui est retenu.

(1a) L'année derniere, je déeménageais.

(1b) L'année derniere, j'ai déemeénage.

Dans (1a) le proces déeménager sature 1’espace temporel proposé par le theme
(L’année derniere). Dans (1b) ce méme proces est un événement, autrement dit un
proces qui posséde une information temporelle plus claire (au premier plan), qui est
situ¢ a Iintérieur de cet espace temporel. Dans (1a) le proces occupe ’espace-temps de

facon homogeéne, alors que dans (1b) le proces I’occupe de fagon hétérogene.

Comme I’indique Moeschler (1994), Ducrot (1979) essaie de donner a I’Imparfait
une valeur générale, a partir de laquelle certains emplois sont permis. Par rapport au
choix du tiroir verbal, Ducrot ne tient pas seulement compte des facteurs endogenes,
mais aussi des facteurs exogénes. Anscombre (1992), qui reprend les théories de
Ducrot, propose une série de tests qui lui permettent d’affirmer que (i) si I’Imparfait se
situe au niveau du rhéme, il requiert un théme qui propose une information temporelle ;
(i1) si le Passé composé se situe au niveau du rhéme, le théme n’a plus besoin de donner
cette information temporelle. Dans le premier cas, I’ancrage spatio-temporel se fait par
le biais du théme (L ‘année derniere), alors que dans le deuxiéme cas, il se fait plutdt a
travers le rheme (j'ai déménagé). Flament-Boistrancourt (2009), qui applique les
conclusions d’Anscombre (1992) a I’enseignement du frangais comme langue étrangere

(FLE), dit a ce sujet :

«Ce qui pour Jean-Claude Anscombre caractérise 1’imparfait, c’est que
celui-ci présente le procés du verbe comme une propriété qui s’inscrit dans
un espace discursif temporel, alors qu’avec le passé composé, le proces du
verbe revét une valeur événementielle qui ne s’inscrit pas dans un espace
discursif de nature temporelle [...]. » (ibid., p. 4)

Donc I’Imparfait francais permet d’attribuer une propriété (lecture attributive du proces)
a un théme/espace temporel. Cet espace temporel est nécessaire pour pouvoir interpréter
la situation spatio-temporelle du proces. Le Passé composé n’a pas besoin du théme

pour son ancrage spatio-temporel et invite a une interprétation événementielle (lecture
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processive du proces). Ainsi, pour notre étude nous distinguerons, dans un texte qui fait

référence au passé, les processus des propriétés.

Anscombre (1992) conclut : « Au théme de I"imparfait et au [rthéme] du passé
composé la temporalité, au théme du passé composé et au [rhéme] de I’imparfait

I’intemporalité ». Autrement dit, le systéme francais fonctionne de la fagon suivante :

Rhéme Enoncés

+ temporel Quand il était petitimeme, il s’est cassé la jambememe.

(L’ancrage spatio-temporel provient du rhéme.)

- temporel Quand il a quitté I’écolememe, Max avait mal aux pieds heme.

(L’ancrage spatio-temporel provient du théme.)

Nous tenterons d’appliquer cette théorie a la distribution des tiroirs verbaux de
I’espagnol. Nous verrons dans quelle mesure, I’organisation théme/rhéme joue un rdle
important lors du choix des tiroirs verbaux, notamment I’Imparfait, le Passé composé et

le Passé simple.

\ P .y 14 ..
Les facteurs exogenes qui régissent le verbe sont donc liés au co(n)texte . Ainsi,
. N . r 15
nous tiendrons compte des facteurs liés a la construction de la phrase et/ou énoncé

mais aussi des facteurs liés a la construction du texte (le cotexte et le contexte).

1.1.2. VALEURS ENDOGENES

Les valeurs endogenes qui régissent I’emploi des verbes sont le lexéme et le
grammeéme. Nous nous centrerons sur les formes dites personnelles (ou formes
conjuguées) qui possédent un grammeme (ou désinence) qui permet un marquage
temporel du procés'®. Le verbe, dans sa forme simple, est composé morphologiquement
d’un lexéme (appelé le radical) et d’un gramméme (appelé désinence ou terminaison)"’.

Le lexéme verbal véhicule des valeurs sémantiques d’ordre aspectuel (aspect lexical ou

' Cf. note de bas de page 7.

' Pour des questions pratiques nous n’établirons par la distinction phrase (langue) vs énoncé (discours).
' Les formes impersonnelles ne permettent pas le marquage temporel du procés (Pottier et al., 1994 :
188)

"7 Nous aborderons les formes composées lorsqu’on traitera I’aspect grammatical et notamment I’aspect
analytique.
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Aktionsart). Le grammeéme verbal (morfemas flexivos) posseéde des valeurs sémantiques
d’ordre aspectuel également, mais aussi d’ordre spatio-temporel et modal. Comme
I’indique la RAE (2010), le grammeéme véhicule (i) le temps, (ii)) le mode et (iii)
I’aspect.

(i) le temps'® (ou temps exochronique) concerne les informations temporelles ou
situation du proces dans le temps par rapport au moment de 1’énonciation (RAE, 2010 :
428 ; Amends Pons, 2010 : 47),

(i1) I’aspect (ou temps endochronique) décrit la structure interne des procés (RAE,
2010 : 430; Amends Pons, 2010: 47), il décrit donc le «temps interne » (le
déroulement ou I’accomplissent) du proces sans lien avec le moment de 1’énonciation,
(iii)) le mode est défini comme une des manifestations de la modalité et refléte

traditionnellement I’attitude du locuteur a 1’égard de son énoncé (RAE, 2010 : 473),

1.2. TEMPS ET MODE : CHRONOGENESE

La chronogenése correspond a la construction de I’image temporelle chez
I’allocutaire, comme 1’indiquent Guillaume (1945), Molho (1980), Luquet (2004),
Chevalier (1992), Delport (1998), Pottier ef al. (1994) et Darbord & Pottier (1994). Ces
auteurs sont d’accord sur le fait que la référenciation temporelle et 1’interprétation
modale sont liées. Ces théorisations ont parfois des points de rencontre et d’autres fois
non. Ainsi est-il difficile d’établir une seule convention pour la chronogenese. Nous
ferons un bilan des théories et nous en inspirerons afin de proposer la ndtre dans le

chapitre 2 de ce travail.

1.2.1. MOLHO ET LA SISTEMATICA DEL VERBO ESPANOL

Molho propose 1’organisation temporelle en fonction des paramétres suivants :
(a) la position centrale du Présent, (b) 1’opposition incidence o vs décadence w et
(c) 'opposition révolu € vs non-révolu A. L’indicatif se trouve donc schématisé comme

suit :

'8 La RAE (2010) n’établit pas clairement la différence entre temps (signifié) et temps verbal (catégorie
grammaticale), méme si on peut la sous-entendre. Afin de distinguer ces deux signifiés le manuel
indique : tiempo (« informations temporelles ») et tiempo verbal (« categoria gramatical que permite
localizar los sucesos en relacion con el momento en que se habla »).
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Figure 1 : Mode indicatif d'aprés Molho (1980 : 7)

Soit: ané amaré

Ny

amaria
smarig

bt

Dans ce schéma, Molho (1980 : 6 - 7) présente I’organisation des cinq tiroirs de
I’indicatif. Au niveau d’un axe qui sépare a (en haut) et ® (en bas), le Présent a une
place centrale qui occupe en partie le révolu (a gauche) et le non-révolu (2 droite).
Ainsi, ce tiroir se présente comme « I’instant d’actualité vive ». C’est a partir du Présent
que s’organisent les autres temps. Le Passé simple et le Futur occupent le niveau o,
celui de I’incidence. IIs se différencient parce que le Passé simple se situe au niveau du
révolu, alors que le Futur se place au niveau du non-révolu. L’Imparfait et le
Conditionnel dépassent le niveau o de I’incidence et atteignent le niveau w, celui de la
décadence. Comme I’indique I’auteur, ces tiroirs sont « portés en décadence ». Ces
tiroirs se situent respectivement dans le révolu et dans le non-révolu. Pour ’auteur, le
mode indicatif (ces cinq tiroirs) correspond a une « représentation indicative du temps »

(Molho, 1980 : 8).

Par opposition a I’indicatif, I’auteur propose 1’organisation du subjonctif qui est
le mode « puissanciel » qui ne compte pas avec les plans du non-révolu A et du révolu
Q. Aussi est-il, d’aprés ’auteur, « incapable d’instituer les époques ». Il est représenté
par deux axes qui vont de gauche a droite : E’-e’ (celui de la forme en —ra et du Présent

du subjonctif) et E-e (celui de la forme en —se et du Futur du subjonctif).

Figure 2 : Organisation temporelle et modale d'apres Molho (1980 : 8)
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Dans cette théorisation de Molho (1975 : 348), (a) le Présent du subjonctif
(Subjonctif 1) est un subjonctif incident restreint, (b) le Futur du subjonctif (Subjonctif
2) est un subjonctif incident extensif, (c) la forme en —ra (Subjonctif 3) est un subjonctif
décadent restreint et (d) la forme en —se (Subjonctif 4) est un subjonctif décadent
extensif. Le parcours de construction temporelle se fait du subjonctif vers 1’indicatif, ou
autrement dit de la décadence vers I’incidence. Au mode subjonctif, nous avons des
tiroirs qui tendent vers 1’incidence (tiroirs ascendants, plus proches du Présent) : (1) le
Présent du subjonctif et (2) la forme en —re ; et d’autres qui tendent vers la décadence
(tiroirs descendants, plus ¢€loignés du Présent) : les Imparfaits du subjonctif, a savoir
(3) la forme en —ra et (4) la forme en —se. Ainsi, Molho (1975) explique d’une part que
le Présent du subjonctif s’impose au détriment du Futur du subjonctif dans 1’espagnol
contemporain, et d’autre part que les Imparfaits du subjonctif sont considérés

équivalents et entrent en concurrence.

1.2.2. CHEVALIER (1992) et DELPORT (1998)
Delport (1998) reprend la théorisation proposée par Chevalier (1992) et propose

une organisation temporelle qui identifie temps de I’événement (T. Evt), temps du

locuteur (T. Loc) et temps de I’observateur (T. Obs). Elle dit :

« Le mécanisme temporel, combiné au mécanisme modal, [permet au
locuteur] de situer un événement par rapport a lui, observateur de cet
événement (Obs) et locuteur (Loc). Si ’on s’en tient aux représentations
indicatives, deux sortes de repérages sont ainsi offerts. Ceux qui s’effectuent
par rapport au présent, ou il se tient en tant que locuteur et ou il choisit de se
poster mentalement pour observer I’événement : le temps de 1’observateur
coincide avec le temps du locuteur, {T. Obs = T. Loc}. Et ceux qui se font
par rapport a un point situé dans I’en-de¢a du présent de locution et ou
possibilité lui est donnée de venir en pensée prendre pied pour observer
I’événement : {T. Obs < T. Loc}. » (ibid., p. 57)

Pour Chevalier (1992) et Delport (1998), le locuteur peut donc organiser son discours
depuis un espace temporel qu’il occupe et faire coincider le temps du locuteur avec
celui de I’observateur (T. Loc = T. Obs), ou depuis un autre espace qu’il n’occupe pas et
qui se situe avant/derriere 1’espace qu’il occupe (T. Obs < T. Loc). Ces espaces
(T. Loc = T. Obs et T. Obs < T. Loc) fonctionnent comme des centres déictiques, qui
permettent au locuteur de situer les proces dans I’espace-temps. Si T. Loc = T. Obs, le

proces est situ¢ dans I'une des époques (présent, passé et futur) par le biais de tiroirs du
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Présent, Passé simple et Futur. Si T. Obs < T. Loc, les tiroirs suivants permettent de
situer les procés: I’Imparfait, la forme en —ra et le Conditionnel. Le Présent et
I’Imparfait, occupés par 1’observateur, sont les « points repérants » dans ces deux
espaces temporels qui permettent de distinguer 1’avant/passé et I’aprés/futur. Ainsi, les
trois tiroirs du temps du locuteur correspondent, comme un reflet de miroir, aux trois
tiroirs du temps de I’observateur :

Tableau 1 : Organisation des tiroirs verbaux selon Chevalier (1992) et Delport

(1998)
T. Obs =T. Loc T. Obs <T. Loc
Présent Imparfait
T. Evt=T. Obs T. Evt=T. Obs
Passé simple Forme en —ra
T. Evt <T. Obs T. Evt <T. Obs
Futur Conditionnel
T. Evt > T. Obs T. Evt > T. Obs

Chevalier (1992) et Delport (1998) justifient cette organisation des tiroirs
verbaux par le biais de I’analyse du signe. En effet, lorsque T. Obs et T. Loc coincident,
la morphologie verbale marque plus clairement la personne grammaticale. Aussi la P1
et la P3 sont-elles différentes : amo = ama ; amé = amo ; amaré = amara. Ceci n’est pas
le cas lorsque T. Obs et T. Loc sont différents. Dans ce cas, la morphologie verbale ne
réussit plus a différencier la P1 de la P3: amaba = amaba; amara = amara;

amaria = amaria.

1.2.3. POTTIER, DARBORD & CHARAUDEAU ET L4
GRAMMAIRE EXPLICATIVE DE L’ESPAGNOL

Pottier et al. (1994) organisent les tiroirs verbaux en fonction des paramétres
suivants : (i) le MOI comme organisateur du discours, (ii) la présence du MOI par
défaut au niveau du Présent, (iii) la distinction actuel vs inactuel. Les tiroirs sont décrits
depuis « le stade intemporel » du subjonctif vers « I’image la plus précise » du Présent
de I'indicatif. Ces stades (subjonctif, indicatif-inactuel et indicatif-actuel) reflétent la
modalité (le modus), ¢’est a dire 1’attitude du locuteur face a son énoncé. Par le biais de

I’indicatif le locuteur affirme son énoncé alors qu’avec le subjonctif il ne le fait pas.
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Le mode subjonctif est décrit comme celui de I’irréel, ou le proces est envisagé
comme n’étant pas « encore constaté»' . Le subjonctif est surtout étudi¢ comme le
«mode de la subordination » (Pottier et al., 1994 : 200), sans négliger les emplois au
niveau de la principale. Aussi les auteurs signalent-ils :

(1) I'importance de I’information véhiculée par la phrase principale indicative (ou la
visée de celle-ci) pour effectuer le choix modal au niveau de la subordonnée : si la visée
est catégorique, c’est I’indicatif qui est retenu ; si dans la visée le doute s’installe, le
locuteur doit employer le subjonctif’;

(i1) la concordance des temps entre la principale indicative et la subordonnée : si la
principale est marquée par le passé (ou interprétée comme du passé), la subordonnée
retiendra ’une des formes de I’Imparfait du subjonctif (Queria que vinieras), si le
proces de la principale est au Présent de ’indicatif, la subordonnée utilisera le Présent
du subjonctif (Quiero que vengas) ;

(i) la forme en —re est encore rencontrée dans des textes savants ou dans des
expression figées (Cuando a Roma fueres, haz lo que vieres) ;

(iv) la forme en —ra, initialement de valeur indicative, acquiert a partir de la moitié¢ de
XIII sa valeur subjonctive, qui la fait entrer en concurrence de nos jours avec la forme
en —se ;

(v) 'emploi du subjonctif dans les subordonnées circonstancielles, notamment de

condition.

Le mode indicatif est divisé¢ en deux niveaux : I’actuel et I’inactuel. L’inactuel
est formé par I’Imparfait et le Conditionnel. Les tiroirs de ’actuel sont le Présent, le
Pass¢ simple et le Futur. Ces deux niveaux sont justifiés en fonction des criteres
suivants :

(1) la morphologie verbale : qui distingue la P1 de la P3 au niveau de 1’actuel et pas au
niveau de I’inactuel ;

(i1) Pemploi des tiroirs de 1’inactuel dans le discours indirect, qui semble montrer une
symétrie/équivalence entre les deux niveaux : I’Imparfait est la version inactualisée du
Présent ; le Conditionnel, celle du Futur ; et le Plus-que-parfait est la forme retenue pour

rapporter un proces au Passé simple.

" Luquet (2004) parlera de « presente de la experiencia » pour faire allusion a I’indicatif-actuel et
I’opposer au subjonctif.
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Donc, pour résumer, une organisation temporelle comme suit :

Tableau 2 : Organisation tiroirs verbaux selon Pottier et al. (1994)

+ réel
T. passé T. présent T. Futur
INDICATIF- Passé simple Présent Futur
ACTUEL
INDICATIF- < Imparfait Conditionnel
INACTUEL
SUBJONCTIF | Forme en —ra Présent —
Forme en —se
- réel

1.2.4. LUQUET ET LA TEORIA DE LOS MODOS EN LA
DESCRIPCION DEL VERBO ESPANOL

Luquet (2004 : 53) organise les tiroirs verbaux par le biais de deux plans :
I’actuel (occupé par le MOI) et I’inactuel (ot ce MOI n’existe pas™). Ainsi, pour
Iauteur, il y a trois tiroirs de I’actuel (Présent, Passé simple et Futur) qui se situent dans
un espace ¢. Les autres font partie de I’inactuel et se situent dans un espace ¢’. Les tiroirs
de I’inactuel permettent de présenter les proces depuis cet autre espace temporel, qui
n’est pas occupé par le locuteur (Luquet, 2004 : 60 - 61). Par le biais des tiroirs du
subjonctif, qui sont eux aussi inactuels, la référenciation temporelle ne se fait pas par
rapport au présent (ni le présent de t/présent actualisé, ni le présent de t’/présent
inactualisé). L auteur justifie cette dichotomie par le biais de la morphologie verbale. A
I’instar de Chevalier (1992) et Delport (1998), il fait remarquer que la P1 et la P3 sont

distinctes pour les tiroirs de I’actuel, ce qui n’est pas le cas dans les tiroirs de I’inactuel.

Pour Luquet (2004 : 63), I’organisation temporelle des tiroirs verbaux permet
une interprétation modale. Les tiroirs de I’actuel présentent les procés comme réels,
alors que ceux de ’inactuels le font moins. Il justifie cette organisation d’un point de
vue morphologique. En effet, s’il est possible de distinguer les morphémes qui

indiquent la personne grammaticale, il est plus difficile d’identifier ceux qui indiquent

%% Deux cas de figure sont proposés : ou bien le MOI n’existe plus et c’est assimilé a du passé ; ou bien le
MOI n’existe pas encore et alors ¢’est interprété comme du futur (Luquet, 2004 : 34).
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le temps et le mode: il n’y pas de morphémes spécifiquement temporels ni de
morphemes spécifiquement modaux (Luquet, 2004 : 66). Comme le fait I’auteur, nous
utiliserons le verbe cantar pour illustrer I’organisation des tiroirs verbaux proposée par

Luquet (2004 : 70) pour I’espagnol contemporain :

Tableau 3 : Organisation des tiroirs verbaux Luquet (2004 : 70)

TIROIRS MARQUAGE TEMPOREL
ACTUEL : canta, canté, cantaré marquage en époques par rapport a ¢
INACTUEL : | cantaba, cantaria opposition présent inactualis¢é vs futur

inactualisé par rapport a ¢’

cante, cantara, cantase | présent-futur potentiel, passé potentiel et un

potentiel non-marqué par le temps

On remarquera que la forme en —re (Futur du subjonctif) n’apparait pas car,
comme le dit ’auteur, la tendance de 1’espagnol contemporain est d’utiliser le Présent
du subjonctif a sa place. Luquet (2004 : 120) justifie ce phénomene car le Présent du
subjonctif peut marquer de plus en plus le présent et le futur. L ’auteur fait remarquer
¢galement la tendance a considérer équivalentes la forme en —ra et celle en —se, la
valeur indicative de la forme en —ra tombant de plus en plus en désuétude (Luquet,

2004 : 121).

1.2.5. REMARQUES

Pour notre travail, établir une différence entre signifiant (moyens linguistiques
utilisés pour faire allusion a une notion) et signifi¢ (la notion véhiculée) s’impose. Aussi
distinguerons-nous les catégories grammaticales temps, aspect et mode de leurs
référents, que nous appellerons temporalité, aspectualité et modalité. Le temps verbal
permettra d’exprimer la temporalité et le mode exprimera la modalité. L aspect verbal
(Iexical ou grammatical) exprimera l’aspectualité. Nous aborderons a nouveau ces

notions dans le chapitre 2 de ce travail, appliquées a notre approche théorique.
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1.3. ASPECT

La temporalité est souvent confondue avec I’aspectualité. Il est important de
différencier les notions temporelles des notions aspectuelles. Lubbers Quesada (2006 :
157) reprend les propos de Comrie (1976 : 5) : « Comrie définit le tiroir verbal comme
une catégorie déictique qui situe un proces dans une ligne temporelle, souvent par
rapport au moment de 1"énonciation [;] et I’aspect comme faisant allusion au temps
interne d’un procés »*'. Nous dirons donc que la temporalité correspond a la situation
spatio-temporelle du procés et qu’elle est véhiculée par le tiroir verbal ; alors que
I’aspectualité décrit la réalisation du proces et elle est exprimée par le biais de ’aspect
lexical ou grammatical (synthétique ou analytique). Amends Pons (2011) différencie le
type d’information véhiculé par I’aspect lexical du verbe et le tiroir verbal (ou temps
verbal). Les informations de 1’aspect lexical sont conceptuelles, c’est a dire qu’elles ne
doivent pas étre interprétées par rapport au contexte. Or les informations des tiroirs
verbaux, étant des déictiques, sont fortement liées au contexte d’énonciation. Amenods

Pons, s’inspirant de Moeschler (1994), les appelle informations procédurales.

La métalangue utilise le méme signifiant pour faire allusion a ces deux notions
différentes : (i) la temporalité correspond au temps externe ou exochronique vs (ii)
aspectualité¢ correspond au temps interne ou endochronique. Mais aussi au niveau
sémantico-pragmatique, certaines informations temporelles peuvent étre interprétées
pragmatiquement comme aspectuelles. Un proces situé dans le passé est interprété
comme « révolu », donc assimilé a un proce€s accompli ; alors qu’un proces situé au
présent est interprété comme « en cours » et donc non-accompli. Ainsi, ces notions
peuvent étre interprétées comme proches, voire semblables. Cette confusion est reflétée
a travers la profusion de termes utilisés pour les tiroirs verbaux. A titre d’exemple, nous
avons les Preteritos de I’espagnol :

(1) Pretérito indefinido (/Fr/ Passé simple) : pretérito perfecto simple, pretérito ;
(i)  Preteérito imperfecto (/Fr/ Imparfait) : imperfecto, copretérito ;
(iil))  Pretérito perfecto (/Fr/ Passé composé): pretérito perfecto compuesto,

antepretérito.

1 C’est notre traduction pour : « Comrie defines tense as a deictic category that locates an event on a
timeline, usually with reference to the time of speaking, and aspect as referring to 'the internal temporal
constituency of one situation' ». Lubbers Quesada (2006 : 157)
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Qu’est-ce qui motive le choix des grammairiens pour certaines nomenclatures ?
Qu’est-ce qu’un Pretérito indefinido? Pourquoi le qualifie-t-on d’indéfini? Qu’est-ce
qu’un Pretérito imperfecto? En quoi est-il imparfait? Refléte-t-il exclusivement le
passé? En quoi réside la perfectivité du Pretérito perfecto? Nous retiendrons les termes
en italiques, a savoir Pretérito indefinido (pour le Passé simple), Pretérito perfecto
(pour le Passé composé) et Prétérito imperfecto (pour 1I’Imparfait), qui sont les plus

répandus.

Pour notre travail nous sommes également obligé de faire un choix au niveau de
la terminologie pour faire allusion a ’aspectualité. Aussi opposerons-nous I’aspect des
formes simples des formes composées. Comme le préconisait Guillaume (1933) et I’ont
retenu Molho (1980), Chevalier (1992), Delport (1998), Pottier et al. (1994), Darbord &
Pottier (1994) et Luquet (2004), nous dirons que les formes simples véhiculent un
aspect immanent, que nous appellerons non-accompli comme le propose Leeman-
Bouix (1994 : 49) pour le francais ; les formes composées, elles, expriment un aspect
transcendant, que nous appellerons accompli. Autrement dit, une opposition

non-accompli/immanent vs accompli/transcendant.

Pour I’opposition imperfectif vs perfectif, nous retenons ce qui a été expos¢ par
Boix (2008). Cette opposition lui a permis de distinguer le Passé composé (imperfectif)
du Passé simple (perfectif). En effet, le Passé composé laisse 1’allocutaire dans 1’attente
d’un proces résultant : Hemos llegado a Paris — Estamos en Paris (/Fr/ Nous sommes
arrivés a Paris — Nous sommes a Paris). Ceci n’est pas le cas avec le Passé simple qui
lui n’implique pas un autre proces résultant: Llegamos a Paris — & (/Fr/ Nous

arrivames a Paris — ).

On opposera également un proces télique vs atélique et duratif vs ponctuel. En
effet, ce sont des notions proches mais qui ne font pas allusion exactement aux mémes
phénomenes. On dira qu’un proces est télique lorsque son sémantisme implique qu’il
posséde une borne interne : par exemple, caer (tomber) ou romper (casser) sont des
proces qui, pour la langue, ont une durée déterminée dans le temps. Par contre hablar
(parler) ou andar (marcher) sont des verbes atéliques car ils n’ont pas de borne interne.

Le ponctualisme d’un proces implique que sa durée dans le temps est minimale, ¢’est a
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dire le procés s’achéve aussitot commence : c’est le cas de encontrar (trouver) ou de
llegar a la cima (arriver au sommet). Ce trait s’oppose a la durativité qui, elle, implique
que le proces a une durée plus importante dans le temps : par exemple, nadar (nager) ou
caminar (marcher). Nous verrons les tests qui permettent d’identifier ces traits dans

1.3.1.

1.3.1. ASPECT LEXICAL OU AKTIONSART

Le /exeme apporte des informations qui indiquent la nature du procés a
accomplir. Ce proces comporte intrinséquement la notion de son déroulement. On peut
donc parler d’une notion aspectuelle. Cette notion aspectuelle a été appelée Aktionsart
(Agrell, 1908) ou aspect lexical. Nous opposerons [’aspect lexical a I’aspect
grammatical, comme le propose Gosselin (1996)**. Comme I’indique Conti Jiménez
(2004), a partir de 1’aspect lexical, plusieurs classifications des verbes ont été proposées
comme celle de Vendler (1957), de Pustejovsky (1990) et de Van Valin & LaPolla
(1997) :

« Por lo general se admiten dos tipos de eventos : los dindmicos o complejos
(p. e. correr y construir), con estructura intraeventiva, y los no dindmicos o
simples (p. e. yacer), que carecen de estructura interna y se denominan, por
lo general, estados (Pustejovsky 1990 y Van Valin & LaPolla 1997, entre
otros). [Los] eventos dindmicos se dividen a su vez en dos nuevas categorias,
denominadas y definidas de forma diferente segin los autores : el primer
tipo, que ha recibido el nombre de actividad (Vendler 1957) o proceso
(Pustejovsky 1990), contiene aquellos eventos cuya estructura interna consta
de fases idénticas (p. e. correr) ; el segundo, que se denomina realizacion
(Vendler 1957) o transicion (Pustejovksy 1990), consta de fases internas
distintas (p. e. construir) y se asocia a una estructura de cambio. Vendler
(1957) y algunos de sus seguidores como Van Valin & LaPolla (1997), entre
otros, distinguen también un cuarto tipo de evento que implica un cambio
que carece de duracion y que denomina logro (p. e. estallar).» (Conti
Jiménez, 2004 : 31 - 32)

Nous retiendrons la nomenclature proposée par Vendler (1957) et retiendrons

¢galement les remarques faites par Recanati & Recanati (1999) concernant la

* Gosselin (1996 : 10): «L’aspect lexical correspond au type de procés (activité, état,
accomplissement,...) exprimé par le lexéme verbal et son environnement actanciel [...]. L’aspect
grammatical définit le mode de présentation du procés (accompli, inaccompli, itératif,...), tel qu’il est
indiqué essenticllement par les marques grammaticales (temps morphologiques, semi-auxiliaires,
adverbes d’aspect). »
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classification aspectuelle. Vendler propose donc la classification (et nomenclature)

suivante :
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(1) verbes d’état (proces/propriétés)
(i1))  verbes d’action (proces/processus). Ceux-ci peuvent étre classifiés, a la fois,
en (a) verbes d’activité, (b) d’achévement et (c) d’accomplissent.
Recanati & Recanati (1999) se servent de la classification de Vendler et rajoutent

I’opposition homogéne et hétérogeéne pour proposer le schéma suivant :

Figure 3 : Aktionsart ou types de procés d'aprés Recanati & Recanati (1999)

Proces
Homogenes Micro-hétérogénes
(Eats) (Processus)
Macro-homogenes Macro-hétérogenes
(Activités) (Processus téliques)
Accompliss ements Achévements

La premicre grande division entre états vs processus est faite a partir de
I’opposition homogéne/simple vs hétérogéne/complexe. Cette opposition réside au
niveau de la capacité du proces a se diviser en sous-intervalles. Un état véhiculé, par
exemple par un verbe d’existence (ser ou estar), est difficilement divisible
en différentes phases : £l es feliz — ?El comienza a ser feliz + *El estd siendo feliz + El
ha sido feliz (/Fr/ 1l est heureux — ??1l commence a étre heureux + Il est en train d’étre
heureux + Il a été heureux). Par contre un processus est plus facilement divisible en
intervalles : EI escribe un libro — EI comienza a escribir el libro + El estd escribiendo
un libro + El ha escrito el libro (/Fr/ 11 écrit un livre — Il commence a écrire un livre +
Il est en train d’écrire un livre + Il a écrit un livre). Or ces processus
micro-hétérogénes / complexes peuvent avoir deux lectures: une lecture macro-
homogéne ou bien une lecture macro-hétérogéne. Dans un processus
macro-homogéne, ce qui compte est la vision globale du déroulement du proces et
non les intervalles qui sont sous-jacents. Ainsi, dans Pedro camina (/Fr/ Pedro
marche) la division du procés caminar en plusieurs événements Pie derecho da un paso

al frente + Pie izquierdo da un paso al frente est implicite. Les verbes d’activités sont
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des processus macro-homogenes, car leur proces sature 1’espace-temps sans aucune
indication de borne ou de fin. Par contre dans le cas de processus macro-hétérogénes
on tient compte des différentes phases de réalisation. Ces processus possedent
notamment un état résultant qui marque la fin de la réalisation du procés : EI escribe un
libro (proces en cours) + El libro esta escrito (résultat final) ; Juan alcanza la cima
(proces en cours) + La cima es alcanzada por Juan (résultat final). Les verbes
d’accomplissement et les verbes d’achévement sont des processus macro-hétérogénes.
Pour Recanati & Recanati (1999 : 177), la différence réside au niveau du focus ou
centration : les verbes d’accomplissement sont davantage centrés sur le proces en
cours, alors que les verbes d’achévement se centrent plutot sur le résultat. Sans pour
autant nier cette affirmation, nous ajouterons que pour les verbes d’accomplissement le
résultat se trouve au-dela de la réalisation du procés (EI escribié un libro = El libro
estd escrito), alors que pour les verbes d’achévement le résultat est intimement lié au
proces et il est donc difficile de le détacher de sa réalisation (Juan alcanzo la cima <
La cima es alcanzada por Juan). On peut donc dire que le résultat se trouve en deca de
la réalisation du procés. A ces notions qui décrivent la complexité du procés, s’ajoutent

d’autres notions aspectuelles.

Pour différencier les types de proces véhiculés par le verbe, Vendler (1957)
utilise des notions telles que :
(a) la dynamicité,
(b) la télicité et

(b) le ponctualisme.

(a) La dynamicité

La dynamicité oppose deux notions : dynamique vs statif. Le trait [+ dynamique]
invite a une interprétation événementielle du proces alors que le trait sémantique
[+ statif] implique une lecture attributive du procés. Pour évaluer la dynamicité nous
utiliserons deux tests : (a) la compatibilité du proces avec le verbe ocurrir (;Qué
ocurre?”) et (b) la compatibilité avec la structure progressive (estar + gérondif). Si le

procés est compatible avec ceux-ci, nous considérerons qu’il s’agit d’un proces

23 :
Qu’est-ce qui se passe ?
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[+ dynamique]. Pour d’autres tests de dynamicité, on peut se référer a Haas & Tayalati

(2008).

(b) La télicité

Cette notion oppose : télique vs atélique. La télicité implique que le proces
posséde une borne propre ou bien imposée par le co(n)texte. Un verbe comme
encontrar (/Fr/ trouver) posseéde une borne liée au sémantisme du proces. Par contre le
proces d’un verbe comme buscar (/Fr/ chercher) n’a pas de borne propre. Cependant,
cette borne peut étre imposée par le co(n)texte, a savoir I’objet/patient. Aussi les proces
dans une structure mono-actancielle sont-ils atéliques (EI busca ; Juan escribe ; Pedro
corre) alors que dans des structures bi-actancielles ils sont téliques (E! busca la
manzana ; Juan escribe un libro ; Pedro corre la maraton). En effet, il arrive un
moment ou le proces exercé sur I’objet/patient s’achéve et meéne a un état final. S’il n’y
a pas d’objet/patient, le proces s’étale dans le temps, sans indiquer une possible fin. On
peut tester la présence d’une borne par le biais de la construction [durante + durée]. Si
le procés est compatible avec cette construction, il est télique : *EI sabe la leccién

durante cinco horas (atélique) vs El corre la maratén durante cinco horas (télique).

(¢) Le ponctualisme

Le ponctualisme oppose : ponctuel vs duratif. Un proces ponctuel s’achéve
aussitdt commencé, car 1’accomplissement du proces est intimement li¢ a la fin de
celui-ci. Ces procés sont difficilement compatibles avec la construction [durante +
durée]: El encontré el boligrafo *durante una hora, Luis llegé a la cima *durante una
hora, Octavio llego *durante un hora. Un proces ponctuel a plus d’affinités avec
[en + durée] : El encontré el boligrafo en una hora, Luis llegé a la cima en un hora,

Octavio llego en una hora.

Nous inspirant de Vendler (1957) et de Recanati & Recanati (1999), nous

pouvons proposer le profil sémantique suivant :

35



Tableau 4 : L'aspect lexical d'apres Vendler (1957) et Recanati & Recanati (1999)

7

Type de proces Profil sémantique Enoncé Interprétation
Dynamique — Juan  sabe  la | Attributive
Etat Télique - respuesta.
Ponctuel -
Dynamique + Juan escribe. Processive atélique
Activité Télique -
Ponctuel -
Dynamique + Juan escribe un | Processive télique
Accomplissement | Télique + libro. PROCES = RESULTAT
Ponctuel -
Dynamique — Juan llega a la | Processive télique
Achévement Télique + cima. PROCES <> RESULTAT
Ponctuel +
1.3.1.1. VERBES D’ETAT

Les verbes d’état sont simples et non-dynamiques. Ils sont simples car ils
impliquent que leurs différentes phases sont identiques entre elles (Comrie, 1976 : 49 ;
Conti Jiménez, 2004 : 31), donc il n’y a pas de changement au niveau du proces. Ces
verbes saturent I’espace-temps de fagon homogéne et sont interprétés comme des

attributions.

Darbord & Pottier (1994 : 162) classifient les verbes d’état en :
1) Verbes existentiels qui indiquent 1’existence et/ou 1’état. Ser indique I’existence
inhérente et estar I’existence circonstancielle™”.
2) Verbes puissanciels que les auteurs décrivent comme subjectifs, donc liés a un état
mental de la personne grammaticale ; et virtualisants, parce qu’ils n’apportent pas
d’information sur le déroulement du proces. Ils décrivent le proces en indiquant son

potentiel et sa latence. Etant donné qu’ils apportent des notions de modalité, donc la

* En littérature anglosaxonne on fera plutdt une opposition inhérente/essentielle

accidentelle/circonstancielle. Van Patten (1985 ; 1987), Ryan (1992) et Gunterman (1992).
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vision du locuteur et son degré d’adhésion par rapport a I’énoncé, ils sont également
appelés des verbes modaux ou de modalité. Ainsi, comme I’indiquent Darbord & Pottier
(1994 : 221) et Lopez Izquierdo (2004 : 674), ils sont classés en : verbes épistémiques
(comme saber, creer et conocer), verbes factuels (comme poder, querer et deber) et
verbes axiologiques (comme valer et amar). On peut caractériser les verbes d’état sous
les traits sémantiques suivants :

* [- dynamiques] ;

e [-téliques];

* [- ponctuels].

Les verbes d’état peuvent étre utilisés de fagon isolée ou peuvent se joindre a
. ege . . ge . 25
d’autres verbes fonctionnant comme des auxiliaires ou des semi-auxiliaires™. Nous

. . . T 26
ferons allusion a ceux-ci sous la nomenclature de auxiliaires™.

Deux tests permettent de différencier les verbes d’état des verbes d’action. Les
verbes d’état, étant simples, n’admettent pas la construction progressive ; étant non-

dynamiques, se combinent mal avec le verbe ocurrir.

Nous appliquerons le premier test aux énoncés suivants :
(2) Pedro camina. — Pedro esta caminando. v. d’action
(3) Pedro escribe su diario. — Pedro esta escribiendo su diario. v. d’action
(4) Pedro llega a la cima del Chimborazo. — Pedro esta llegando V. d’action
alacima(...)
(5) Pedro es inteligente. — *Pedro esta siendo inteligente. v. d’état

(6) Pedro sabe la respuesta. — *Pedro esta sabiendo la respuesta. V- d’état

* Lopez Izquierdo (2004 : 675) remet en question I’appelatif « semi-auxiliaire », quand elle fait allusion
aux propriétés sémantiques d’un verbe auxiliaire : « [L’Jauxiliaire est un verbe qui a subi un processus de
délexicalisation (...). Cependant, la délexicalisation se produit selon des degrés divers : comment mesurer
si un verbe est suffisamment délexicalisé pour étre considéré comme auxiliaire ? La difficulté a mené
certains auteurs a parler de « semi-auxiliaire », mais le déplacement de la question (...) ne résout pas le
probléme. ».

*® Dans notre travail, nous établirons une analogie entre auxiliaire/auxiliat et verbe principal/auxilié. Cette
observation semble nécessaire car des auteurs comme Lopez Izquierdo (2004 : 676) utilisent le terme
« verbe principal » pour se référer a ce que nous entendons comme « 1’auxiliaire ».
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Nous appliquerons le deuxiéme test aux mémes énonces :
(2) (Qué ocurre ? Pedro camina. [+ dynamique]
(3) (Qué ocurre ? Pedro escribe su diario. [+ dynamique]
(4) (Qué ocurre ? Pedro llega a la cima del Chimborazo. [+ dynamique]
(5) (Qué ocurre ? *Pedro es inteligente. [- dynamique]

(6) (Qué ocurre ? *Pedro sabe la respuesta. [- dynamique]

On dira donc, pour résumer, que les verbes d’action impliquent une notion
processive [+ processus] que les verbes d’état possédent en moindre degré, ces
derniers véhiculant plutét une notion attributive [+ propriété]. Cependant, nous
pensons qu’il faut nuancer ces propos. Nous pensons que certains verbes d’état
permettent une lecture dynamique. C’est le cas du verbe ser qui inviterait a une lecture
processive par opposition a estar qui, lui, inviterait a une lecture attributive, comme

nous tenterons de le démontrer dans le chapitre 3.

1.3.1.2. VERBES D’ACTION

Les verbes d’action sont complexes et dynamiques. Ils sont complexes car les
proceés sont composés de plusieurs phases : déroulement du procés avec ou sans état
résultant. Comme on ’a vu supra, ce qui différencie les verbes d’état des verbes
d’action est le trait sémantique [+ dynamique]. D’autres parametres, tels que la
durativité et la télicité, s’ajoutent et permettent de classer les verbes en : activités

(actividades), accomplissements (realizaciones) et achévements (logros).

C’est le trait [+ ponctuel] qui permet de distinguer les verbes d’activité et
d’accomplissement d’un coté et les verbes d’achévement de I’autre. La réalisation du
proceés implique une certaine durée pour les premiers (+ duratifs), alors que pour les

verbes d’achévement, les proces, une fois déclenchés, s’achévent aussitdt (+ ponctuels).

La télicité et la durativité permettent de classer les verbes d’action. La télicité
est un trait sémantique qui distingue : [activités] vs [accomplissements et achévements].
La durativité permet de différencier : [activités et accomplissements] vs [achévement].
La télicité et la durativité sont propres au sémantisme du verbe, mais peuvent étre aussi

liées au co(n)texte. En effet, si escribir (/Fr/ écrire) est atélique, escribir un libro (/Fr/
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écrire un livre) ne I’est plus. Ces parameétres permettent donc de dire si le proces a une
fin inhérente (ou pas), ou bien une fin liée a des facteurs externes ou s’il s’agit d’un
proces ponctuel.

Nous pouvons classer les verbes a travers le tableau infra :

Tableau 5 : Classification des verbes d’action d’apres Vendler (1957)

TYPE DE VERBE PROFIL ASPECTUEL INTERPRETATION
SEMANTIQUE

ACTIVITES Dynamique Pas de fin inhérente associée
Ex. : correr Atélique au proces.

Duratif
ACCOMPLISSEMENTS Dynamique Une fin inhérente est associée
Ex. : escribir un libro Télique au proces.

Duratif
ACHEVEMENTS Dynamique Le proces s’achéve aussitot
Ex. : encontrar algo Télique commenceé.

Ponctuel

Dans les énoncés suivants, nous illustrons les types de verbes en fonction de
I’aspect propre a leur lexéme (aspect lexical ou aktionsart) :
(7) Pedro camina (durante tres horas / *en tres horas / *en un instante).
(8) Pedro come (*durante tres horas / en tres horas / *en un instante).

(9) Pedro corre (durante tres horas / ?en tres horas / *en un instante).

Dans les énoncés (7) — (9), nous avons des exemples de verbes d’activité. En
effet, ce sont des proces atéliques et duratifs. Aussi peuvent-ils se combiner avec des
structures prépositionnelles qui véhiculent une notion de durée saturant I’espace-temps.
De plus, le proces n’est pas borné per se. Rien dans son sémantisme n’indique une fin.
On constatera que les verbes d’activités, en raison de leur sémantisme se combinent mal
avec des constructions prépositionnelles qui indiquent la brieveté de la durée (par

. 2
exemple en un instante)”’.

(10) Pedro escribe un libro (durante tres horas / en tres horas/ en un instante).

(11) Pedro masca chicle (durante tres horas / ?en tres horas/ *en un instante).

*" En un instante peut se préte a confusion. Il ne faudra pas confondre (i) la notion durative qui indique la
briéveté du déroulement du procés avec (ii) celle qui indique que 1’action commencera dans peu de
temps.
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Les ¢énoncés (10) et (11) illustrent des verbes d’accomplissement. Ils sont
téliques mais duratifs. Le procés atteint une fin et un résultat est attendu implicitement:
dans le cas de (10) le livre est écrit et dans le cas de (11) le chewing-gum est maché.
Ainsi, ce sont des verbes qui possédent une borne. Nonobstant, nous constatons qu’ils
peuvent se combiner avec des constructions prépositionnelles qui indiquent la durée,
surtout celles régies par durante. 1ls occupent donc I’espace-temps pendant une certaine

période de temps, qu’elle soit longue ou breve.

(12) Pedro gana el concurso (*durante tres horas / en tres horas / en un instante).

(13) Pedro encuentra su cartera (*durante tres horas / en tres horas / en un instante).

Dans (12) et (13), les proces s’achévent aussitot déclenchés. Ce sont des verbes
d’achévement. Ces verbes ne sont pas compatibles avec des constructions
prépositionnelles qui saturent le temps, comme celles qui sont régies par durante. 1ls
peuvent se combiner avec des constructions régies par en. Par conséquent, ils sont
téliques et ponctuels. C’est leur ponctualisme qui les différencie des verbes

d’achévement.

Comme pour les verbes d’état, il est important de tenir compte des informations
véhiculées par les lexémes des verbes d’action. En effet, ceux-ci vont mieux se
combiner avec certains tiroirs verbaux. Les verbes duratifs et atéliques se
combineraient mieux (mais pas exclusivement) avec des tiroirs verbaux atéliques. Par
contre les verbes ponctuels et téliques se combineraient mieux (mais pas

exclusivement) avec des tiroirs verbaux téliques.

1.3.2. ASPECT GRAMMATICAL

1.3.2.1. FORMES SIMPLES : ASPECT SYNTHETIQUE HERITE DU
LATIN

Les grammémes sont traditionnellement définis comme des morphémes qui

apportent des informations d’ordre grammatical. En ce qui concerne le verbe, la
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morphologie flexionnelle apporte des informations telles que la personne, le mode, le

temps et ’aspect. Ces traits sémantiques ont été hérités du latin.

L’indicatif latin marquait la temporalité¢ (présent/passé/futur) (Darbord &
Pottier 1994 1’appellent époques) et 1’aspectualité infectum ou perfectum. Pour le
subjonctif latin I’organisation ne dépendait pas du temps/time mais plutdt de la visée
que le verbe/proces principal donnait au verbe/procés subordonné (au subjonctif) :

a) non révolu : si la principale était au présent ou au futur ;

b) révolu : si la principale était au passé.

Tableau 6 : Evolution du latin vers I’espagnol, appliquée par convention au verbe

AMARE, Darbord & Pottier (1994 : 149)

Caractéres Latin Espagnol
Mode Temps Aspect
Présent AMO amo
Passé Infectum AMABAM | amaba
Indicatif Futur AMABO @ (amar +he)

Présent AMAVI amé
Passé Perfectum AMAVERAM | amara (ind, subj)
Futur AMAVERO amare (subj) > O
Non révolu Infectum AMEM ame

Subjonctif (Vl:) princ Perfectum AMAVERIM | amare -> @
prés/fut)
Révolu Infectum AMAREM o
(vb princ au Perfectum AMAVISSEM | amase
passé)

1.3.2.2. FORMES COMPOSEES : ASPECT ANALYTIQUE AVEC LE
VERBE HABER

Les formes composées sont une invention des langues néolatines qui ont permis
de :

(a) créer éventuellement de nouvelles formes simples/synthétiques : le Futur et le

Conditionnel, comme 1’indiquent Darbord & Pottier (1994 : 209, 212) ;

(b) exprimer I’aspectualité accomplie : formes composées/analytiques.
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On retiendra ici seulement les formes dites composées, c’est a dire haber +
participe passé¢ verbal. Le marquage TM (temporo-modal) de cette construction se fait
par le biais de la flexion du verbe haber comme I’'indique Delport (1996 : 203). Cette
construction verbale périphrastique entre en concurrence avec les traits sémantiques
d’aspectualit¢ que ’on retrouvait dans la morphologie verbale latine. Aussi
distinguerons-nous 1’opposition accompli vs non-accompli de perfectif vs imperfectif™®.
Les langues romanes auront recours aux formes composées pour exprimer 1’aspect
accompli (et non pas le perfectif). Chaque forme simple posséde une forme
composée™ :

(14) Hoy (camino / he caminado) cinco kilometros. Présent: inaccompli vs accompli
(15) Esa noche (hacia / habia hecho) tanto frio. ~ Imparfait: inaccompli vs accompli
(16) Me (gustaria / habria gustado) que vinieras. Condit. : inaccompli vs accompli

(17) (Quisiera / Hubiera querido) que vinieras. Form. en -ra : inaccompli vs accompli

Si ’on fait une étude diachronique, en espagnol, le verbe haber perd assez vite
son sémantisme plein pour devenir un auxiliaire et indiquer [’aspect
accompli/transcendant (Darbord & Pottier, 1994 : 165). En effet, en espagnol
contemporain, il est impossible de produire un énoncé tel que :

(18) haber vs avoir
(18a) *He dos hijos vs J ai deux enfants.

(18b) *He una casa en la playa vs J’ai une maison a la plage.

Le verbe haber espagnol et le verbe avoir frangais n’ont pas le méme
comportement méme s’ils ont la méme origine latine. Par exemple, haber n’est plus en
mesure d’exprimer la possession’. Par contre il peut exprimer 1’obligation :

(19) haber de
(19a) He de hacerlo.

(19b) Has de venir pronto sino ya veras.

*¥ Nous retiendrons 1’opposition perfectif vs imperfectif plut6t pour différencier le Passé simple (perfectif)
du Passé composé (imperfectif), comme on le verra par la suite.

¥ Cependant les formes composées ne sont pas toujours interchangeables avec leur forme simple : Ayer é/
(rompio/?hubo roto) el cenicero.

%% La notion de possession par le biais de haber et/ou tener est critiquable. Plus que la possession ou
’obligation, ces verbes exprimaient en espagnol médiéval I’existence d’un objet par rapport a une entité
comme on le verra ultérieurement.
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En francgais, le recours a avoir pour exprimer 1’obligation peut étre constaté dans un
énoncé tel que : J'ai a le faire. Le verbe fener peut étre utilisé aussi pour exprimer
I’obligation.

(20) tener que

(20a) Tienes que hacerlo.

(20b) Tienes que venir pronto sino ya verds

Un lien indéniable existe entre haber et tener en espagnol, comme 1’indiquent
Chevalier (1977), Darbord & Pottier (1994) et Delport (1996 ; 1998). Darbord & Pottier

(1994) résument les propos de Chevalier :

« Pour [Chevalier], aver et tener disent fondamentalement qu’un étre X a
une relation exclusive avec Y. Tous deux expriment un procés continu et
constant, mais ['un (aver) signifie ’accés a D’existence (qui peut se
prolonger) alors que tener signifie cette existence acquise. » (ibid., 170)

Au Moyen Age, haber et tener signifiaient I’existence d’un objet par rapport a une
entité, d’ou I’interprétation de possession’'. Cette possession était différente en fonction
du verbe retenu : aver exprimait la possession inhérente et profonde, alors que fener
véhiculait la possession circonstancielle et contingente (Darbord & Pottier, 1994 : 170 ;
Delport, 1996 : 228). Comme I’'indique Chevalier (1977 : 22), haber exprime
I’acquisition alors que tener véhiculait I’acquis. Nous pensons que, méme si haber a
perdu son sémantisme plein (proceés) pour se spécialiser dans 1’auxiliarisation en
espagnol contemporain, il en a gardé des traces, ce qui permet l’expression de
I’accompli/transcendant :

(21) haber vs tener

(21a) He caminado muchos rumbos.

(21b) Tengo caminados muchos rumbos.

(21c¢) He escrito esta carta.

(21d) Tengo escritas estas cartas.

! Nous ne sous-entendons pas que fener peut véhiculer exclusivement la notion de possession en
espagnol contemporain. Nous pensons que tener peut indiquer un lien entre le sujet et 1'objet autre que la
possession, comme dans les énoncés: Tengo a mi hijo enfermo ou Tengo los ojos hinchados. Plus que la
possession par la P1, il est indiqué I’existence de cet objet par rapport a la P1 et 1'état dudit objet par
I’ajout d’un adjectif (enfermo) ou d’un participe passé (hinchados).
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Les énoncés (21) montrent qu’on pourrait échanger les verbes haber et tener tout
en demeurant grammaticalement viables. En ce qui concerne le sens, il est possible
d’exprimer ’accompli a travers haber et temer. Au niveau morpho-syntaxique, nous
remarquerons que, contrairement a ce qui se passe avec haber, le verbe tener requiert
I’accord du participe passé avec le COD. Pour Delport (1996 : 203), la construction
[haber + participe passé verbal] se centre davantage sur le déroulement du proces, alors
que la structure [temer + participe passé adjectival] se centre davantage sur 1’état

résultant, donc I’effet/séquelle sur I’objet (ce qui explique I’accord avec le COD).

Le verbe au participe passé perd en partie sa notion de proces et est classé dans
la chronothése I (mode quasi-nominal), d’aprés la chronogenése de Gustave Guillaume
(1945). En effet, le participe passé indique le proceés achevé ou éteint. Ainsi dirons-nous
que le verbe devient davantage nominal, c’est-a-dire, il acquiert des caractéristiques
propres au nom, telles que la présence d’un déterminant (un doctorado, el dicho, etc.)
ou sa pluralisation (unos doctorados, los dichos, etc.). En espagnol contemporain, le
contenu sémantique de haber et de tener combinés a celui du verbe au participe passé
¢tablit un lien entre le sujet grammatical (dorénavant SG) et le proces au participe
passé¢ : ce lien d’existence est inhérent avec haber, alors qu’avec temer il est
circonstanciel. C’est ce qui rend possible que le paradigme occupé par le verbe
auxiliaire puisse &tre occupé par haber et tener (mais aussi llevar). Nous adhérons a la
théorie qui postule que I’emploi de tener souligne davantage la notion d’acquis du
proces (Chevalier, 1977 : 22), alors que haber en espagnol contemporain s’est spécialisé
dans I’expression de 1’aspect accompli/transcendant du proces (Darbord & Pottier,

1994 : 70 ; Pottier et al., 1994 : 183 ; Delport, 1996 : 205 - 206 ; Delport, 1998 : 114).

Il est intéressant de remarquer que haber peut avoir une forme composée en
utilisant comme auxiliaire haber (haber habido), alors que tener peut seulement avoir
une forme composée avec haber et jamais avec tener (haber tenido | *tener tenido).
Nous pouvons ainsi constater le degré de spécialisation que haber a atteint dans la

fonction d’auxiliarisation. De plus, il convient de souligner que fener se combine mal

% C’est avec ce critére que Delport (1996 ; 1998) différencie participe passé verbal (le participe passé est
invariable) et participe passé adjectival (le participe passé s’accorde en genre et en nombre avec le COD).
Cependant ce critere (1’accord du participe passé) pour différencier le participe passé verbal et le participe
passé adjectival ne s’applique plus aux constructions [ser/estar + participe passé]. En effet, dans ces
constructions le participe passé s’accorde avec le sujet qu’il s’agisse d’une structure actancielle (part.
passé verbal) ou d’une structure qualificative (part. passé adjectival).
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avec les verbes intransitifs. On dira difficilement : *tengo sido ou *tengo estado.
L’auxiliarisation avec tener permettrait donc de différencier les verbes intransitifs des
verbes transitifs. Haber est le seul choix possible pour exprimer I’accompli avec tous

les verbes. Aussi permet-il la construction des formes dites composées.

Les formes dites composées, nous [’avons dit, véhiculent la notion
aspectuelle d’accompli, comme 1’indique Leeman-Bouix (1994). Nous retiendrons pour
notre travail, comme 1’a fait Leeman pour le frangais, que ces formes composées
reflétent 1’accompli du proces, par opposition aux formes simples qui elles indiquent le
non-accompli. Ainsi, le verbe caer est la forme simple/non-accomplie alors que haber
caido est la forme composée/accomplie. Comme nous 1’avions déja dit, Guillaume
(1933) parle plutdt d’aspect immanent (pour les formes simples/non-accomplies) et

transcendant (pour les formes composées/accomplies).

1.3.2.3. PASSE SIMPLE VS PASSE COMPOSE

Certaines formes verbales, simples ou composées, sont marquées par des traits
sémantiques semblables, ce qui, par économie, conduit a leur disparition progressive au
profit d’autres formes. En francgais, c’est ce qui se passe avec le Passé¢ composé et le
Passé simple. Le premier est utilisé plutdt a I’oral, alors que le Passé simple est plutot
réservé a I’écrit. Pour I’espagnol, nous constatons que (i) les deux tiroirs co-existent
dans la langue normative (péninsulaire ou américaine), (ii) la spécialisation qui existe en
francais (langue orale pour le Pass¢ composé vs langue écrite pour le Passé simple)
n’existe pas en espagnol, (iii) dans certaines variantes diatopiques, un tiroir peut étre
utilisé plus au détriment de I’autre®. Sans rentrer dans les tendances diatopiques, nous
expliquerons plutdt les valeurs prototypiques de ces verbes et notamment 1’opposition
perfectif/imperfectif du Passé simple et du Passé composé dans le systeéme/langue. Nous
analyserons les énoncés suivants :
(22) Me (rompi | he roto) el brazo™.
(23) Hoy (hice / he hecho) la tarea para manana.
(24) Ayer (hice | he hecho) la tarea para hoy.

 Par exemple, ’emploi du Passé composé sans lien avec le présent (ou prehodiernal d’aprés Kempas,
20006) répertorié en Argentine ; ou le suremploi du Passé simple en Galice.
* Exemple inspiré de Gerboin & Leroy (2007 : 203).

45



Dans (22), sans aucun marqueur temporel dans 1’énoncé, le choix du Passé
simple ou du Passé composé entraine des interprétations différentes :
(1) Avec le Passé simple, le proces romperse el brazo est situé dans le passé.
Pragmatiquement, nous pouvons en déduire que le procés n’est plus d’actualité et que
le locuteur n’a plus le bras cassé.
(ii) Avec le Passé composé, le procés est situé dans le présent’. Il est également
présenté comme accompli (forme composée). Pragmatiquement, ’allocutaire peut
interpréter que le procés est encore d’actualité et que le locuteur a encore le bras cassé

(donc le proces a davantage de contact ou d’influence sur le temps/time présent).

Dans (23) et (24), le raisonnement est le méme. Dans (23), et si I’on respecte la
grammaire traditionnelle, le choix qui s’impose est le Passé composé, 1i¢ a la présence
du marqueur temporel koy qui situe le proces dans un temps/time présent. Or si le choix
du Passé simple est possible, c’est avec une connotation différente. Le locuteur, a
travers le Passé simple, indique une rupture avec l’espace-temps qu’il occupe (le
présent) et éloigne le proces. Dans (24), le marqueur temporel ayer invite a 1’emploi
normatif du Passé¢ simple. Or I’emploi du Passé composé¢ ne rend pas 1’énoncé
inacceptable. A travers le Passé composé, le procés est présenté comme étant encore
d’actualité (de par ses effets ou ses résultats). Ce qui permet 1’alternance de ces deux
tiroirs sont leurs traits sémantiques : perfectif pour le Passé simple et accompli pour le
Pass¢ composé. Ces deux traits sémantiques sont assumés pragmatiquement comme

« du passé » et, partant, compris comme semblables.

En fonction du bagage socio-culturel (et méme linguistique, par exemple le
substrat), certains locuteurs vont préférer une forme a une autre. Nous pensons que le
choix d’une des formes est li¢ a la fagcon dont le locuteur veut présenter le proces, se
servant de la palette d’options que le systéme/langue lui offre, comme on tentera de le
démontrer a travers (25) :

(25) Se emborrachan tres ingleses y una seiiora alemana que se ha divorciado
anteayer en Hamburgo™.
/Fr/ Trois anglais se saoulent avec une femme allemande qui s’est divorcée

avant-hier a Hambourg.

3% Certaines variantes diatopiques utilisent peu le Passé composé, p. ex. dans I’espagnol de Galice.
%% Exemple tiré de Gerboin & Leroy (2007 : 203), qui citent & A. Palomino.
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Dans 1’énoncé (25), le proces divorciarse (/Fr/ se divorcer) est présenté comme
faisant partie de 1’espace-temps présent (I’emploi du Présent accompli ou Passé
compos¢), alors que le marqueur temporel anteayer (/Fr/ avant-hier) indique une
distance avec cet espace-temps. Le systeme/langue de 1’espagnol permet d’utiliser les
ressources linguistiques pour présenter le procés comme d’actualité. Ce qui permet la
viabilité¢ de 1’énoncé est le fait que ce tiroir verbal soit marqué par I’accompli, qui est
assimilé a du passé et/ou a du révolu. Le locuteur décide de présenter le procés comme
actuel, comme une stratégie communicative pour indiquer que le procés affecte
I’espace-temps présent et par conséquent le proces emborracharse (/Fr/ se saouler) au

Présent.

En outre, I’emploi du Présent (accompli ou pas) semble avoir un impact sur
I’allocutaire. Pour Boix (2008), qui fait une étude de linguistique contrastive entre les
tiroirs du passé en frangais et en espagnol, le Passé composé est [+ allocutif] par rapport

au Passé¢ simple :

« Il existe aussi des conditions pragmatiques qui favorisent stratégiquement
I’apparition du passé composé : ce dernier s’impose dans les cadres de
production explicitement dialogiques et il véhicule une force performative
supérieure a celle du passé simple. Dans la grande majorité des cas, c’est le
caractére allocutif du discours, la force d’engagement dialogique qui
favorise I’apparition de la forme composée [...]. » (ibid., p. 14).

Le Passé composé permettrait d’établir un meilleur contact avec ’allocutaire, d’ou son

emploi dans les titres d’articles de journaux.

Le choix du Passé¢ composé (qui est la forme accomplie du Présent) n’est pas
arbitraire. Effectivement, c’est le Présent qui a été retenu pour I’Impératif affirmatif
(comme on le verra dans 2.2.2.), car il permet de véhiculer une information plus claire
du procés au niveau spatio-temporel. Nous pensons que le degré d’implication du
locuteur dans son énoncé (niveau d’assertion) peut jouer un effet sur ’allocutaire et
I’acte perlocutoire. A travers le Présent, le locuteur situe le procés dans le aqui/ahora.
Si le locuteur situe un proceés donné dans 1’espace-temps présent alors qu’il se trouve
« objectivement » dans 1’espace-temps passé (comme avec le proces divorciarse de

I’énoncé 25), nous assistons a un rapprochement du proces dans le but de présenter a
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I’allocutaire le proceés dans ’espace-temps qu’il occupe et ainsi d’atteindre (ou pas)

I’acte perlocutoire recherché (persuassion, accomplir une action, etc.).

Des constructions parataxiques qui emploient ou bien le Passé simple ou bien le
Passé composé (re)présentent les proces de fagon différente d’aprés Boix (2008). Pour
lui, le Passé composé espagnol ne comporte pas de phase résultative, mais plutdt une
phase pré-résultative (liée a son aspect accompli). Par contre le Passé simple comporte
une phase résultative (liée a son trait perfectif). L’auteur, pour démontrer cette théorie,
propose les énoncés suivants :
(26) Juan se ha marchado a Caracas. (/Fr/ Juan est parti a Caracas)

(27) Juan esta en Caracas. (/Fr/ Juan est a Caracas)

L’emploi du Passé composé dans (26) pré-suppose (27), c¢’est-a-dire que (27) est
le résultat du proces qui serait absent dans (26). Donc le Passé composé, comme toutes
les formes composées, indique 1’accompli dans I’une des époques (présent/passé/futur),
laissant des traces sur celle-ci. Aussi le Passé composé a-t-il plus de contact avec le
Présent que le Passé simple. Le Passé¢ simple, lui, est marqué par le trait perfectif qui
implique un proces et un résultat. Le Passé simple a donc moins de contact avec
I’espace-temps présent. La vision que 1’allocutaire pergoit du proces est globale (d’ou la

nomenclature Pretérito perfecto absoluto).

Dans la mise en texte - qu’il soit écrit ou oral -, la construction parataxique avec
des verbes au Pass¢ composé inviterait a une lecture de procés n’atteignant pas leur
résultat. L’allocutaire en déduirait pragmatiquement que ce sont des événements qui se
suivent. Or avec le Passé simple, 1’allocutaire comprendrait qu’il s’agit d’événements
qui s’enchalnent et qui se déroulent les uns apres les autres :

(28a) Esta maniana me levanté, me cepillé los dientes y fui a la universidad.

(28b) Esta manana me he levantado, me he cepillado los dientes y me he ido a la
universidad.

Dans les grammaires traditionnelles, il est souvent écrit que le Passé¢ composé est utilisé

avec des marqueurs temporels tels que esta manana, este mediodia, esta tarde, esta

noche, etc. Ces marqueurs gardent un lien important avec le présent a travers 1’emploi

du déictique est-. Dans 1’énoncé (28b), comme I’a indiqué Boix, ’allocutaire reste dans
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I’attente des résultats des proces, alors que dans (28a), 1’allocutaire peut trés bien

interpréter I’enchainement d’événements qui se déroulent les uns apres les autres.

Boix (2008 : 10) fait aussi remarquer 1’ordre discursif dans ces énoncés :
(1) les Passés composés espagnol et frangais permettent un ordre discursif narratif
(inférence en avant) et explicatif (inférence en arriére) ;
(i) le Passé simple espagnol permet un ordre discursif narratif et explicatif, alors que le

Passé simple francais ne permet que I’ordre discursif narratif.

Tableau 7 : Opposition Passé composé et Passé simple en francais et en espagnol
selon Boix (2008 : 10)

Passé composé

Fr | (29a) Jean a poussé Pierre. Pierre est tombe. Narratif +
(29b) Pierre est tombé. [parce que] Pierre [’a poussé. Explicatif +
Esp | (30a) Juan ha empujado a Pedro. Pedro se ha caido. Narratif +

(30b) Pedro se ha caido. [porque| Pedro lo ha Explicatif+

empujado.

Passé simple

Fr | (31a) Jean poussa Pierre. Pierre tomba. Narratif +
(31b) *Pierre tomba. [parce que] Jean le poussa. Explicatif -

Esp | (32a) Juan empujo a Pedro. Pedro se cayo. Narratif +
(32b) Pedro se cayo. [porque] Pedro lo empujo. Explicatif +

Les tiroirs marqués par les traits [+ narratif, + explicatif] peuvent &tre utilisés
indifféremment pour un discours narratif ou explicatif : en espagnol, c’est le cas des
deux tiroirs espagnols ; en francais, c’est seulement le cas du Passé composé. Dans le
cas de I’espagnol c’est ce qui permet que certaines variantes diatopiques utilisent un
tiroir au détriment de I’autre, comme s’il s’agissait de formes équivalentes. Dans le cas
du francais, cette caractéristique du Passé composé explique son emploi au détriment du

Passé simple a I’oral.
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Nous verrons que I’aspectualité est un des parametres dont il faudra tenir compte
lors du choix des tiroirs verbaux. Cette aspectualité ne concerne pas seulement I’aspect
grammatical (synthétique et analytique) mais aussi I’aspect lexical. Nous verrons que
les verbes d’état sont a priori considérés comme statifs. Or nous pensons que le choix
de ser ou estar est régi par une différence aspectuelle qu’il ne faudra pas négliger : ser
invite a une lecture dynamique/processive alors que estar invite plutdt a une lecture

stative/attributive. Nous le verrons dans le chapitre 3 de ce travail.

1.4. CONCLUSION

Comme nous avons pu le constater, trois facteurs représentent des difficultés lors
de la description du systeme qui régit le verbe : (i) la profusion de termes au niveau de
la métalangue, (ii) les différentes approches pour expliquer 1’organisation des tiroirs
verbaux et (iii) la proximité au niveau conceptuel de ces notions liées au verbe. Aussi
sommes-nous obligé de faire un choix au niveau de la terminologie afin d’établir des
signes (signifiant et signifi¢) qui permettent de différencier les notions véhiculées par le
verbe. D’autre part, nous sommes obligé également de choisir une tendance théorique
par rapport a I’organisation temporelle, sans pour autant nier ou refuser les autres. Notre
choix (au niveau de la terminologie et au niveau des tendances théoriques) se fait
strictement dans des buts pédagogiques, afin de faciliter la tache de I’apprenant de
I’espagnol comme langue étrangére. Nous vous présenterons notre choix

terminologique et théorique dans le chapitre 2.

Comme nous le montrerons dans le chapitre 2, nous avons retenu une
organisation spatio-temporelle qui inclut la forma en —ra (sa valeur indicative) et la
forme en —re (Futur du subjonctif), étant donné que cette théorisation s’adresse a des
¢tudiants hispanistes qui se destinent a priori a 1’enseignement de 1’espagnol. On
pourrait donc dire que cette organisation des tiroirs verbaux correspond a celle de
I’espagnol classique (d’un registre soutenu et/ou littéraire). Ainsi regroupons-nous
grosso modo les différentes théories abordées et notamment les critéres suivants :
(1) I'opposition actuel vs inactuel, (ii) le lien entre situation spatio-temporelle et
interprétation modale, (iii) la construction de 1’image temporelle (chronogénése) par
étapes, (iv) ’organisation narrative premier plan et arriére-plan et (v) 1’opposition

processus vs propriété.

50



51






CHAPITRE 2 : LA MORPHOLOGIE VERBALE. LE
MARQUAGE DE LA TEMPORALITE, DE
L’ASPECTUALITE ET DE LA MODALITE (TAM).
L’ORGANISATION SPATIO-TEMPORELLE.

I. VALEURS ENDOGENES

Comme une palette de couleurs pour un peintre, les tiroirs verbaux et leur
organisation spatio-temporelle permettent au locuteur de créer chez 1’allocutaire une
image mentale (signifié¢) liée au proces. Cette palette permet de véhiculer a I’allocutaire
les notions suivantes par rapport au proces :
(a) la temporalité, la situation spatio-temporelle du proceés dans 1’'une des époques ;
(b) la modalité, le degré de prise en charge que le locuteur veut (ou peut) montrer par
rapport a son énonce ;

(c) I’aspectualité, les informations par rapport au déroulement du proces.

Ces notions sont liées les unes avec les autres, ce qui rend difficile que 1’on
puisse les étudier séparément. Aussi parlerons-nous de marquage TAM. Cependant, il

est important, pour déchiffrer le systeme qui régit le verbe, de pouvoir les différencier.

(i) Temporalité vs modalité

L’espagnol et le francais se servent de la situation spatio-temporelle du proces
pour que celui-ci soit interprété par 1’allocutaire comme étant plus assertif ou moins
assertif. Gustave Guillaume (1945) parle de chronogénése ou d’image temporelle. Cette

notion temporelle est liée a la notion de modes (et donc de modalité).

Guillaume (1945) part du mode impersonnel vers les modes personnels. Le
mode impersonnel est proche du mode intemporel du substantif, alors que les modes
personnels se rapprochent de 1’espace occupé par le MOI. Le mode impersonnel ou
quasi-nominal est occupé par I’infinitif, le participe passé et le participe présent. Ils
correspondent a la chronothése 1. Les modes personnels correspondent aux chronothéses
IT (subjonctif) et III (indicatif). Ainsi, la chronogéneése, telle que décrite par Guillaume

(1945), est un passage du moins temporel vers le plus temporel et du plus nominal vers
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le moins nominal. Nous avons quelque peu adapté cette théorie. En effet, nous partirons
plutét de I’espace occupé par le MOI vers I’espace ou il est absent, autrement dit il
s’agit d’un parcours qui part de I’actuel vers ’inactuel. Ceci nous permettra d’illustrer

le procédé de modalisation dans lequel interviennent les modes et les tiroirs verbaux.

L’organisation spatio-temporelle que nous proposons essaie de tenir compte de
deux oppositions (i) indicatif/assertif vs subjonctif/non-assertif et (ii) actuel vs inactuel.
La combinaison de ces deux paramétres fait apparaitre un plan intermédiaire : celui qui
est occupé par I’Imparfait, le Conditionnel et la forme en —ra (dans I’espagnol
classique). Ce plan est répertorié par Pottier et al. (1994) comme 1I’indicatif-inactuel que
I’on opposera a I’indicatif-actuel, composé par le Présent, le Passé simple et le Futur.
Aussi nous semble-t-il pertinent une organisation spatio-temporelle en trois plans, que
nous avons appelés paliers. Nous proposons donc un parcours du plus assertif/actuel au
moins assertif/actuel : (i) palier 1 ou indicatif-actuel, (ii) palier 2 ou indicatif-inactuel et
(iii) palier 3 ou subjonctif’’. Nous verrons les caractéristiques de chaque palier et de
chaque tiroir dans 2.1. Pour I’instant nous nous limiterons a dire que cette organisation

spatio-temoporelle permet de modaliser le proces :

Assertion Assertion moyenne Non-assertion

Indicatif-actuel Indicatif-inactuel Subjonctif

(ii) Temporalité vs aspectualité

Le temps, nous 1’avons vu, est un terme de la métalangue confus. Temporalité et
aspectualit¢ sont appelées respectivement en terminologie guillaumienne temps
exochronique et temps endochronique. En effet, la temporalité fait allusion aux époques
(temps externe), a savoir le présent, le passé et le futur. Comme nous I’avons dit, ces
informations spatio-temporelles sont comprises en fonction de la situation du locuteur et
de I’allocutaire (déixis). L’aspectualité fait allusion au déroulement du proces, par
exemple le début, I’accomplissement et la fin du proces. Il est associé donc « au temps »
que le procés met a s’accomplir (temps interne). A la différence de la temporalité, les

notions aspectuelles ne proviennent pas de la déixis mais du proces.

37 Pour I’apprenant cela représente passer progressivement d’une notion temporo-modale plus concréte
(palier 1) vers une autre plus abstraite (palier 3).
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Ces notions sont confondues en discours. Par exemple, le Passé simple et le
Passé composé, compte tenu des informations aspectuelles qu’ils véhiculent sont classés
comme des tiroirs « du passé ». Pour nous, le Passé simple est le seul des deux qui est
marqué par le passé. Le Passé composé n’exprime pas le passé. Ce tiroir se situe au
présent mais exprime I’aspect accompli dans cette époque. Ainsi, 1’aspectualité
accomplie du Passé composé et la temporalité passé du Passé simple sont interprétées
comme semblables par inférence pragmatique, ce qui permet que dans certaines
variantes diatopiques ces deux tiroirs soient considérés comme équivalents. En francais,
par exemple, nous remarquerons I’emploi du Passé composé¢ au détriment du Passé
simple dans la langue courante. En espagnol, certaines variantes diatopiques vont
préférer I’emploi d’un des deux tiroirs au détriment de I’autre. Cependant la norme
invite a respecter les nuances véhiculées par chaque tiroir : le Passé simple indique un
proces situé au passé et le Passé composé indique un proces dont les effets sont encore
d’actualité. Aussi nous pouvons opposer : Me rompi el brazo (pero ya estoy bien) vs Me

he roto el brazo (y todavia me duele)™.

Nous aborderons 1’organisation spatio-temporelle des tiroirs verbaux en
espagnol. Nous décrirons 1’organisation par paliers permettant la modalisation de

I’énoncé. Nous proposerons €galement un profil sémantique pour chaque tiroir verbal.

II. FACTEURS EXOGENES

En dehors des valeurs endogénes des verbes, des facteurs exogenes vont
interagir avec ceux-ci. Les facteurs exogenes peuvent créer un conflit sémantique avec
le verbe, conflit qui devra étre résolu par le choix d’un signe (signifiant + signifi¢)

approprié. Ainsi, le choix des tiroirs verbaux se voit influencé par ces facteurs.

(i) Les oppositions événements vs propriété et premier plan vs arriére-plan

Dans une narration en frangais, le premier plan est occupé par le Passé simple (et
éventuellement le Passé composé€) et 1’arriere-plan est occupé par I’Imparfait. Inspiré de
Flament-Boistrancourt (1994), nous différencierons les procés qui véhiculent des

événements (qui saturent 1’espace de facon hétérogeéne) et ceux qui véhiculent des

38 . : e . Jo} . , ey .
/Fr/ Je me cassai le bras (mais 1a je suis guéri) vs Je me suis cassé le bras (et j’ai encore mal).
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propriétés (qui saturent ’espace de facon homogene). Nous pouvons établir un

parallélisme en francais, qui peut aussi s’appliquer grosso modo a 1’espagnol :

Premier plan Arriere-plan
Evénements Propriétés
Passé simple et Passé composé Imparfait

En effet, les proces/événements seront exprimés/marqués par le biais des tiroirs verbaux
Passé¢ simple et Passé composé. Ils feront partie du premier plan et ce sont les proces qui
permettront a 1’histoire d’avancer. Par contre les proces/propriétés vont se situer a
I’arriere-plan. Ils décriront le décor et serviront de toile de fond pour les événements.

Les proces/propriétés seront exprimés/marqués par le biais de I’Imparfait.

(ii) L’organisation théme/rhéme

L’emploi de I’Imparfait, du Passé composé et du Pass¢ simple vont nous
permettre d’illustrer la maniére dont 1’organisation théme/rhéme affecte le choix du
palier et du tiroir verbal. Le théme présente 1’énoncé et ouvre ’espace-temps dans
lequel celui-ci va se situer. Le locuteur peut ouvrir cet espace discursif plus proche de
I’espace qu’il occupe par le biais du palier 1 (Cuando se rompio el brazo, tuvo que dejar
la escuela), ou bien ouvrir cet espace discursif dans un espace différent et éloigné de
« l’actuel » (Cuando era pequenio, tuvo que dejar la escuela). Aussi, le théeme donne un
cadre qui influera sur le reste de 1’énoncé notamment au niveau du choix des tiroirs

verbaux du rhéme.

Nous comptons montrer la maniére dont les valeurs endogenes et les facteurs
exogenes interagissent en espagnol (et en frangais), tout en influengant le choix des

paliers et des tiroirs verbaux.

2.1. L’ORGANISATION SPATIO-TEMPORELLE ET LA
MODALITE

Le verbe véhicule un signifi¢ complexe, comme nous 1’avions dit dans le
chapitre 1. Dans le chapitre 2, nous utilisons les théories postulées dans le chapitre

précédent pour proposer un cadre théorique qui vise a trouver les points de rencontre
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des théories proposées. Cette théorisation sera le point de départ pour ce travail. Elle
sera exposée aux étudiants hispanistes de 1’Université Paris Ouest, comme nous le
verrons dans la deuxiéme partie de ce travail. Aussi avons-nous retenu dans
I’organisation spatio-temporelle la forme en —ra indicative et la Futur du subjonctif
(forme en —re) qui ne sont employés que dans certains discours ou le registre est

soutenu et archaisant (comme dans la littérature et/ ou I’espagnol juridique).

Une analyse des différentes théories fait apparaitre que :
(1) la notion de temporalité est intimement liée a la notion de modalité car les deux
s’organisent en fonction du locuteur, et
(i1) la tendance de la langue contemporaine qui vise a I’économie des formes, ce qui fait

que certains tiroirs tombent en désuétude.

En ce qui concerne la temporalité, cette notion est liée a une situation spatiale :
en espagnol, on peut établir des analogies entre 1’opposition temporelle passé/futur et
les oppositions spatiales avant/apres et devant/derriere. En ce qui concerne la modalité,
on peut établir une dichotomie entre tiroirs actualisants (ceux de I’indicatif-actuel) et
tiroirs inactualisants (ceux de D’indicatif-inactuel et du subjonctif). Par rapport a
I’aspectualité (qui décrit le déroulement du proces), nous pouvons dire que cette notion
englobe plusieurs traits sémantiques (dynamicité, télicité, ponctualisme, perfectivité),
d’ou la nécessité d’identifier les différentes notions aspectuelles qui touchent les formes

verbales.

Ces notions aspectuelles (non déictiques) doivent étre clairement différenciées
des notions temporelles (déictiques), méme si, par interprétation pragmatique, le
locuteur tend a établir un lien entre les deux. On peut le constater dans la tradition
grammaticale ou des analogies sont établies entre 1’opposition passé/présent et

révolu/non-révolu™, perfectif/imperfectif, accompli/non-accompli.

Dans ce chapitre, nous tenterons de démontrer I’hypothése 1 (H;) suivante :
H; . Nous ne pouvons pas détacher la notion de temporalité¢ de celle

d’espace car elles permettent toutes deux de situer les procés dans le

¥ Ce trait sémantique est parfois appliqué a la temporalité (temps révolu) et d’autres a 1’aspectualité
(action révolue).
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discours. Aussi les tiroirs verbaux sont-ils considérés comme des
déictiques. L’interprétation des tiroirs verbaux dépend donc de la
situation du locuteur (espace épistémique) et de I’espace depuis lequel il
décide d’organiser son discours (centre déictique). Plus le locuteur situe
le proces prés de D’espace qu’il occupe, plus le proces sera
présenté/interprété comme réel, possible ou vraisemblable. Par
conséquent la notion de modalité [+ assertif] est interprétée en fonction

de la situation spatio-temporelle du proces.

Cette hypothése générale est liée aux hypothéses spécifiques suivantes :
Hi,: La notion de temporalité ne peut pas étre dissociée de celle
d’espace. La tension temps-espace permet de situer un proces dans le
discours. Aussi les tiroirs verbaux peuvent-ils étre considérés des
déictiques.

Hyp : 1l existe un espace épistémique (occupé objectivement par le
locuteur) et un centre déictique (espace depuis lequel le locuteur choisit
d’organiser son discours).

Hi. : La modalité des tiroirs verbaux est interprétée en fonction de la
situation spatio-temporelle du proces : plus il est situé pres de 1’espace
épistémique, plus il sera présenté/interprété comme réel, possible ou

vraisemblable.

Afin de vérifier ces hypothéses nous proposerons une organisation temporelle

qui reprendra la théorie de la chronogénése de Guillaume (1945) mais avec une petite
variante. En effet, comme nous I’avons dit, au lieu de partir du plan du mode nominal
[- temporel] vers le mode personnel ou se situe le MOI [+ temporel], nous proposerons,
dans des buts pédagogiques, une organisation depuis 1’espace occupé par le
locuteur/MOI [+ temporel, + actualisant] vers les espaces ou ce MOI est absent
[- temporel, - actualisant]. Cette inactualisation du procés est interprétée comme une
virtualisation de celui-ci, donc il s’agit d’un procédé de modalisation qui permet au
locuteur de montrer son attitude par rapport a 1’énoncé, a savoir s’il prend (ou peut

prendre) en charge le contenu sémantique dudit énoncé. Plus 1’énoncé est proche de

I’espace épistémique du locuteur, plus il sera interprété comme assertif.
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2.1.1. TEMPORALITE, SPATIALITE ET MODALITE

2.1.1.1. LA TEMPORALITE ET LA SPATIALITE : SITUATION SPATIO-
TEMPORELLE

En général, on dira que le verbe exprime le temps et qu’il se conjugue en
fonction d’un temps verbal. Ici, le signifiant temps a deux signifiés. Weinrich (1973) et
Pottier et al. (1994) font remarquer que les langues romanes possédent un seul terme
(signifiant) pour deux notions (signifiés), alors que des langues comme 1’allemand ou
I’anglais en possédent deux : Zeit/Tempus (en allemand) et Time/Tense (en anglais).
Pour notre étude, nous distinguerons ces deux signifiés avec deux différents signifiants :
pour time, nous garderons le signifiant femps ou utiliserons temps/time ; pour tense nous
utiliserons plutét le signifiant firoir proposé par Jacques Damourette & Edouard Pichon
(1932). Le signifiant femps (ou temps/time) nous permettra de faire allusion au référent
temporel (la temporalité ou les époques), alors que tiroir nous permettra de citer un
sous-ensemble de formes qui partagent des traits grammaticaux semblables
(morphémiques mais aussi sémantiques)*’. De plus, nous utiliserons la majuscule pour
¢crire les tiroirs (le Présent) et la minuscule pour écrire les époques (le présent), afin de

les différencier et éviter toute confusion.

Nous tenterons de vérifier ’hypothése la qui indique: « La notion de
temporalité ne peut pas étre dissociée de celle d’espace. La tension temps-espace permet
de situer un proces dans le discours. Aussi les tiroirs verbaux peuvent-ils étre considérés
des déictiques ». En effet, nous pensons que la tension temps-espace permet de situer un
proces dans le discours. Ceux-ci sont difficilement indissociables. Nous pouvons le
constater avec les adverbes spatiaux et les démonstratifs, qui tous deux peuvent avoir

une interprétation temporelle.

Les formes provenant de aqui et de este seront utilisées pour ce qui est considéré
comme proche de D’espace-temps occupé par le locuteur. Il s’agit par défaut du

temps/time présent, c’est a dire de son iCiespace/maintenantiemys (aqui/ahora) :

40 . . . .

Comme nous 1’avions dit, nous ne retiendrons pas les termes « temps exochronique » (temps externe ou
époques), «temps endochronique » (temps interne li¢é a l'aspect), ni temps verbal, afin d'éviter des
confusions avec le signifiant temps.
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(33a) (De aqui / ahora) en adelante las cosas cambiaran. (Valeur temporelle)
(33b) (En estos tiempos | Ahora) ya nadie se preocupa por (Valeur temporelle)

los demas.

Pour (re)présenter le non-présent 1’espagnol utilisera d’une part (2) alli/aquel et
d’autre part (3) ahi/ese. Les formes provenant de (2) alli/aquel seron utlisées si ’entité
en question est présentée comme €éloignée de I’espace/temps occupé par le locuteur :
(34a) Si hubiera seguido insistiendo con eso, (Valeur temporelle de passé)

(en aquel momento / alli) si que le hubiera

dicho sus cuatro verdades.

(34b) (Cuando lleguen aquellos tiempos / Alli), (Valeur temporelle de futur)

Yo ya estaré bajo tierra.

Les formes (3) ahi/ese seront utilisées pour faire allusion & un espace/temps

intermédiaire :

- entre le passé et le présent :

(35a) De ahi para aca (= desde ese momento hasta ahora) ha sido una situacion de
resistencia porque hemos sido victimas de masacres, de asesinatos selectivos

(..

- entre le présent et le futur :

(35b) /Y, después de haber terminado con esto, de ahi qué hacemos?

I1 faudra souligner que le locuteur se sert de ces ressources linguistiques a son
gré*! et de fagon subjective®. En effet, un locuteur est rarement « entiérement » objectif
dans ses propos. Ainsi, le locuteur peut jouer avec la palette de choix offerte par le
systéme/langue. Ces démonstratifs et adverbes peuvent donc acquérir des valeurs qui ne
correspondent pas aux valeurs prototypiques™. En effet, en fonction du co(n)texte
(situation de communication, intonation, etc.), ces déictiques peuvent avoir des valeurs

e, 44 . . P .
dérivées™. Les tiroirs verbaux fonctionnent donc comme des déictiques car (a) ils

*1' A condition que son énoncé respecte les régles du systéme/langue.

*2 En ce qui concerne 1’énonciation, nous sommes conscient que 1’opposition objectif/subjectif n’est pas
optimale. Cependant, nous I’avons retenue pour illustrer nos propos tout en faisant remarquer que parler
d’objectivité de la part du locuteur est trés critiquable.

*# Les valeurs (profil sémantique) qui s’activent par défaut.

* C’est pour cela que, dans le cas des démonstratifs, nous trouvons des valeurs dites laudatives ou
péjoratives.
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véhiculent des informations par rapport a la déixis, qui permettent de situer le locuteur
et son énoncé dans I’espace-temps; (b) I’allocutaire a besoin du contexte afin
d’interpréter le sens du tiroir verbal. Comme nous ’avions dit pour les adverbes
spatiaux et les démonstratifs, la morphologie verbale fait allusion prototypiquement (par

défaut) a la situation spatio-temporelle, mais pas exclusivement.

Afin de comprendre la situation spatio-temporelle du proces, il faudra tenir
compte d’ou se situe le locuteur et ou il décide de situer son discours par rapport a sa
position, ce qui nous mene a I’hypothése 1b : « Il existe un espace épistémique (occupé
objectivement par le locuteur) et un centre déictique (espace depuis lequel le locuteur
choisit d’organiser son discours) ». Les désinences permettent de situer avec plus ou
moins de précision les proces dans 1’espace-temps par rapport :

(a) a I’espace épistémique®®, qui est celui occupé « objectivement » par le locuteur ;

(b) au centre déictique*®, qui est I’espace depuis lequel le locuteur choisit d’organiser
son discours.

Delport (1998 : 57) fait une distinction semblable en parlant de (a) temps du locuteur et
(b) temps de 1’observateur. Par défaut I’espace épistémique du locuteur est celui occupé
par le tiroir verbal Présent’’. Le locuteur peut choisir ou bien (i) d’utiliser cet
espace-temps comme cadre pour élaborer son discours et ainsi faire coincider espace
épistemique et centre déictique ; (ii) ou bien le locuteur peut créer un autre espace
(inspiré ou non de sa réalité) et en faire son centre déictique. Dans le premier cas (i), par
rapport a sa situation spatio-temporelle (son ici/maintenant), ce qui se trouve
derriére/avant lui correspond au passé€ ; par contre ce qui se trouve devant/apres lui
correspond au futur™®, comme I’indiquent Almeida & Haidar (2011) par rapport a
I’espagnol. Si le locuteur décide de ne pas utiliser son espace épistémique, partant il

décale le centre déictique créant un espace « autre ». Pour Gomez & Rousset (2010), qui

* Terme emprunté a Castafieda Castro (2006). Cependant, nous ne retiendrons pas la systématisation
qu’il fait concernant les tiroirs verbaux et la morphologie verbale car elle ne met pas assez en valeur la
maniere dont la temporalité et la modalité sont liées.

* Idem.

*" Nous remarquerons au niveau morphologique que le MOI/locuteur est clairement marqué et
différenciable au Présent de ’indicatif - soy # es, estoy # estd, sé # sabe, hago # hace.

8 Cette organisation n’est pas forcément universelle. En effet, une langue comme le quechua posséde une
organisation autre comme 1’indiquent Almeida & Haidar (2011) : « En el espafiol, los lemas para el
espacio y el tiempo estan separados y el orden es totalmente contrario: el pasado atras, el presente en el
momento actual y el futuro adelante. Mientras que en el quechua, el espacio-tiempo constituye una
unidad cronotodpica que obedece a un proceso cognitivo distinto: el pasado esta adelante, el presente en el
aqui, y el futuro atras. La ubicacion espacio-temporal se explica por la logica de lo concreto: el pasado
adelante porque es lo conocido, lo vivido; el futuro atrés, porque es lo desconocido, lo no vivido ».
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¢tudient le lien entre I’espace et la mémoire depuis une approche neuroanatomique, il
existe deux types de représentations que I’humain se fait par rapport a 1’espace :

(a) égocentrée, dont le point de repere est ’individu et qui est gérée par le cortex
parietal ;

(b) allocentrée, dont le point de repére n’est pas I’individu et qui est gérée par le cortex
cingulaire postérieur.

Pour Gomez & Rousset (2010) :

« Généralement, on distingue les représentations de 1’espace qui prennent
comme référence le corps de I’observateur, dite ‘égocentrée’, et celles qui
sont indépendantes de la localisation de I’observateur, dite ‘allocentrée’. »
(ibid., p. 47)

Le systéme espagnol marquera prototypiquement ces représentations par le biais de la
morphologie verbale. En effet, la morphologie de I’indicatif-actuel tend a montrer les
procés comme faisant partie de 1’espace épistémique du locuteur (représentation
égocentrée), alors que I’indicatif-inactuel et le subjonctif éloignent les proces de cet
espace (représentation allocentrée). Nous remarquerons que cette distribution

correspond a 1’opposition actuel/inactuel.

La théorie de la chronogéneése de Gustave Guillaume (1945) propose une
construction du temps par chronothéses, qui correspondent a des plans modaux qui se
succedent : in posse (mode nominal), in fieri (mode subjonctif) et in esse (mode
indicatif). Ces plans modaux vont de I’intemporel (in posse/nominal) vers le temporel
(in esse/indicatif). Or D’indicatif est présenté comme une seule chronothése. Aussi
éviterons-nous ce terme et utiliserons plutot le terme palier pour pouvoir proposer une
rupture a ’intérieur de ce mode. En effet, tel que le proposent Pottier ef al. (1994) et
Darbord & Pottier (1994), nous opposerons indicatif-actuel et indicatif-inactuel
(auxquels nous ferons allusion dorénavant par le biais de noms composés, unis par un

trait d’union).
Nous commencerons par le palier (palier 1) qui permet une meilleure situation

spatio-temporelle du proces et avancerons vers les paliers qui donnent une notion plus

floue de ladite situation (paliers 2 et 3). Aussi nous proposons le schéma infra :

62



Figure 4 : Temporalité a travers la morphologie verbale
- temporel

. . Forme en -se
Subjonctif Présent Futur
orme en -ra
Indicatif - inactu%orme en -ra/mparfai/Conditionn%
Indicatif - actue/assé simple/Préser/ Futur/

+ temporel

Comme nous pouvons le constater, il y a deux pdles : le temporel (proche de
I’espace épistémique du locuteur, le Présent) et I’intemporel (qui s’éloigne de ’espace
épistémique). Nous avons numéroté ces paliers en fonction du degré de spécificité
temporelle véhiculée. Ainsi, le palier 1, celui de I’indicatif-actuel, permet un meilleur
marquage spatio-temporel que les autres paliers : £/ estuvo aqui. Par contre le palier 3,
celui du subjonctif, place les proces dans la plus grande virtualité, ou la notion spatio-
temporelle n’est pas clairement établie : Que él esté aqui. Le palier 2, celui de
I’indicatif-inactuel, permet une interprétation spatio-temporelle soit liée au contexte (En

mi suerio, él estaba aqui, conmigo), soit interprétée pragmatiquement (EI estaba aqui).

(a) Indicatif-actuel ou palier 1
- le locuteur fait de son espace épistémique (celui représenté par le tiroir verbal
Présent de I’indicatif) son centre déictique™ ;
- la situation spatio-temporelle du proces est plus claire :
* le passé (en tant qu’époque) se situe avant le centre déictique/espace
épistémique et est représenté par le Passé simple’ ;
* le futur (en tant qu’époque) se situe aprés le centre déictique/espace

épistémique et est représenté par le Futur’'.

* Comme nous I’avions dit, Delport (1998 : 57) distingue (a) temps du locuteur (T. Loc), (b) temps de
I’observateur (T. Obs), mais aussi (c) temps de I’événement (T. Evt). Pour elle, le Présent permet de faire
coincider T. Loc et T. Obs (T. Loc = T. Obs) ainsi que T. Loc et T. Evt (T. Loc = T. Evt).

% Delport (1998 : 57 - 58) le représente par le biais de {T. Evt < T. Loc}.

63



(b) Indicatif-inactuel ou palier 2
- le locuteur situe son centre déictique dans un espace qui n’est pas celui qu’il
occupe objectivement (espace épistémique)’” ;
- ce centre déictique correspond a 1’espace-temps occupé par I’Imparfait au palier
2, qui se situe derriére le palier 1°°;
- la distinction temporelle (en époques) est moins précise qu’au palier 1 :
* ce qui se situe avant I’Imparfait est interprété comme rétrospectif par rapport
a 'Imparfait et marqué en espagnol classique par le biais de la forme en
—ra’ ;
* ce qui se situe apres I’Imparfait est interprété comme prospectif par rapport a

1’Imparfait et marqué a travers le Conditionnel (ou Futur hypothétique)®.

(¢) Subjonctif ou palier 3
- le centre déictique se trouve derricre le palier 2 ;
- le locuteur utilise comme centre déictique le Présent du subjonctif';
- DP’opposition temporelle se fait par rapport au co(n)texte :
* ce qui se situe avant est rétrospectif par rapport a ce tiroir et est représenté
par I’'Imparfait du subjonctif (forme en —ra et forme en —se) ;
* ce qui se situe apres est prospectif par rapport a ce tiroir et est représenté en

. 56
espagnol classique par la forme en —re™.

2.1.1.2. LA MODALITE ET LA MODALISATION

La modalité correspond, d’une part, au degré de prise en charge que le locuteur
accorde a son énoncé et, d’autre part, a la manicre dont celui-ci présente le proces dans
I’espace-temps. La modalisation concerne les procédés utilisés par le locuteur dans le
but de modaliser son discours ou, autrement dit, exprimer la modalité. La modalité peut
étre reflétée a travers la morphologie verbale (mais pas exclusivement). Il existe des

marqueurs dans les énoncés, appelés modalisateurs, qui permettent de repérer et/ou

I Delport (1998 : 58) le représente par le biais de {T. Evt > T. Loc}.

32 Delport (1998 : 57) représente ce décalage par le biais de {T. Obs < T. Loc}, ce qui explique que
I’Imparfait soit interprété comme un tiroir du passé.

> Méme remarque.

>* Delport (1998 : 58) indique {T. Evt < T. Obs}.

>3 Delport (1998 : 58) postule {T. Evt > T. Obs?}.

® Nous tenons compte de la forme en —re méme si celle-ci tend & disparaitre dans la langue
contemporaine et n’est réservée qu’un emploi culte, notamment dans des textes juridiques.
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d’exprimer la modalité. Neveu (2005 : 68) définit modalisateur comme « une expression
linguistique, un morphéme, un procédé typographique, ou bien un phénoméene
prosodique qui marque le degré d’adhésion du sujet de I’énonciation a 1’égard du
contenu des énoncés qu’il profere ». Nous classerons la morphologie verbale parmi les

modalisateurs existant dans le systéme/langue de 1’espagnol.

Le mode est un terme de la métalangue utilisé pour classer les tiroirs verbaux en
fonction de la morphologie verbale et de la modalité exprimée. L’héritage du latin fait
qu’en espagnol (comme en francgais), on parle traditionnellement de deux modes qui
véhiculent la modalité du proces :

(a) Avec l’indicatif, le locuteur (re)présente le procés comme ancré dans une réalité
(calquée/inspirée ou non de sa réalité environnante). Le locuteur prend en charge son
existence/vraisemblance par le biais du palier 1 (indicatif-actuel) et ne le fait que
moyennement par le biais du palier 2 (indicatif-inactuel).

(b) Avec le subjonctif, le locuteur (re)présente le procés sans se prononcer sur son
ancrage dans une réalité quelconque. Le proces est virtuel. Le locuteur ne prend pas en
charge I’existence/vraisemblance du proces.

Or cette organisation en deux modes ne met pas en valeur les caractéristiques de
I’indicatif-inactuel, qui refléte une prise en charge moyenne du locuteur par rapport a
son énoncé. Ainsi, plutdt que de procéder a une division en deux « modes », nous avons
préféré établir une distinction temporo-modale en trois paliers qui vont du pole
[+ assertif, + réel] au [- assertif, + virtuel]. Nous avons retenu le terme palier, car il
s’agit d’un procédé graduel de modalisation. En outre, cela permet d’éviter la confusion
avec le terme mode, que la grammaire traditionnelle réserve a la distinction indicatif vs

subjonctif.

Avec ’indicatif-actuel, la prise en charge de la part du locuteur est maximale. E/
ladron robo el banco (Passé simple, palier 1) est percu par I’allocutaire comme un
événement qui a eu lieu. Par contre avec le subjonctif la prise en charge est minimale.
Avec Que el ladron robe el banco (Présent du subjonctif, palier 3), le locuteur ne donne
aucune information sur la réalisation effective du procés robar. L’indicatif-inactuel se
trouve au milieu, donc il s’agit d’une prise en charge moyenne. Ainsi El ladron robaba
el banco ne saurait indiquer si ce proces a été réalisé effectivement, laissant 1’allocutaire

dans I’attente de plus d’informations co(n)textuelles et notamment spatio-temporelles :
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Dans un souvenir ? Dans un film ? Dans un réve ? A travers I’indicatif-actuel le procés
est présent¢ comme plus proche du réel, alors qu’avec le subjonctif le proces est
présenté par le locuteur comme virtuel, I’indicatif-inactuel se trouvant a mi-chemin

entre ces deux poles. Nous I’avons résumé dans le tableau infra.

Tableau 8 : Niveau d’assertion et organisation en paliers

+ Assertif, + Réel

Palier | Indicatif - actuel prise en charge maximale
1 proces présenté comme [+ assertif]

Ex : El ladron robo el banco.

Palier | Indicatif- inactuel | prise en charge moyenne
2 proces présenté comme [+ assertif]

Ex : El ladron robaba el banco.

Palier | Subjonctif prise en charge minimale

3 proces (re)présenté comme [ - assertif]

Ex : Que el ladron robe el banco no es importante.

- Assertif, + Virtuel

Nous pensons, comme I’indique notre hypothése Ic, que la modalité des tiroirs
verbaux est interprétée en fonction de la situation spatio-temporelle du proces : plus le
locuteur situe le proces pres de I’espace qu’il occupe (espace épistémique), plus il sera
présenté/interprété comme réel, possible ou vraisemblable. Le palier 1 correspond donc
au premier plan, et les paliers 2 et 3 se situent derriere celui-ci. Aussi la notion spatiale
est-elle fortement li¢e a celle de la temporalité. La modalité est interprétée a partir de la
situation spatio-temporelle. Ces trois notions (spatialité, temporalité et modalité) sont
difficilement séparables’’. D’ailleurs, comme le font remarquer la RAE (2010 : 52) et
Luquet (2003 : 66), au niveau morphologique un seul affixe verbal marque la
temporalit¢ et la modalit¢ (TM), comme on le verra lorsqu’on analysera
morphologiquement chaque palier (cf. le palier 1 dans 2.1.2.4., le palier 2 dans 2.1.3.4.
et le palier 3 dans 2.1.4.3.).

" Boix (2007 : 501) dira a ce sujet : « [La] dichotomie Temps/Mode ne serait pas aussi radicale que ne le
donnent a croire les catégories habituelles de la grammaire ».
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Comme nous I’avons suggéré, nous pensons que I’organisation en deux modes,
calquée du latin, ne s’applique pas a 1’espagnol contemporain. L.’organisation en trois
paliers semble retenir mieux les caractéristiques spatio-temporelles et modales du

systéme morphologique verbal :

Palier 1 ou indicatif-actuel : [+ assertif]
(36) Es un libro.
Le locuteur présente le proces a travers le verbe ser. Il prend en charge

I’existence et/ou vraisemblance du procés qu’il énonce.

Palier 2 ou indicatif-inactuel : [+/- assertif]
(37) - Juguemos... - Vale. A ver... jYa sé! Yo era un principe y tu la princesa.

Le locuteur présente le procés (son existence/vraisemblance) avec le verbe ser. 11
ne prend pas complétement en charge I’existence et/ou véracité du proces. Il pose le
proces dans I’espace-temps comme rattaché a une réalité paralléle (I’espace occupé par
le palier 2), comme c’est le cas d’un réve (Imparfait onirique) ou d’un monde
imaginaire (Erase una vez...). Dans (37) I’énonciateur est un enfant, qui & travers son
énoncé, vise a inviter une amie a jouer au prince et a la princesse (Imparfait ludique).
Nous remarquerons également que, en ce qui concerne la temporalité, elle n’est pas
forcément marquée par le passé. L’invitation a jouer se fait dans le temps/time présent
du locuteur, sauf que celui-ci a déplacé son centre déictique de telle sorte qu’il ne

coincide pas avec son espace épistémique comme 1’indique Castafieda Castro (2006).

Comme nous le fait remarquer Castafieda Castro (2006 : 122), le centre déictique
au palier 2 depuis lequel le locuteur organise son discours est celui occupé par
I’Imparfait. Ce centre déictique ne coincide pas avec son espace épistémique (au palier
1). Nous pensons que c’est ce qui permet la conceptualisation d’une réalité paralléle,
donc inactuelle. Aussi I’indicatif-actuel et 1’indicatif-inactuel semblent-ils correspondre
a deux espaces spatio-temporels différents, que I’auteur, pour des questions de facilité a
identifi¢ comme aqui/ahora (centre déictique = espace épistémique = Présent) vs

alli/entonces (centre déictique = Imparfait).
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Tableau 9 : Opposition palier 1 et palier 2°°

Palier 1 / Indicatif-actuel

Palier 2 / Indicatif-inactuel

Aqui/ Ahora

Alli / Entonces

El bebé esta llorando; tiene hambre y

parece cansado.

El bebé estaba llorando, tenia hambre y

parecia cansado.

Estan estudiando; no pueden venir.

Estaban estudiando,; no podian venir.

Tu hermana esta leyendo; esta sentada

en la terraza.

Tu hermana estaba leyendo, estaba

sentada en la terraza.

Comme I’indiquent également Darbord & Pottier (1994 : 146) et Pottier ef al.
(1994 : 207), au niveau syntaxique et au niveau sémantique, les tiroirs du palier 1 et
ceux du palier 2 correspondent presque symétriquement. On peut le constater a travers

le discours rapporté (ou style indirect) d’énoncés déclaratifs®” :

Discours direct Discours indirect

Dijo : « Vengo ». Dijo que venia.

Dijo : « Vino ». Dijo que habia venido / ?viniera®.

Dijo : « Vendré ». Dijo que vendria.

Palier 3 ou subjonctif : [- assertif]
(38) Diga lo que diga (usted), yo sé que mi hijo es un buen chico.

Le locuteur au niveau sémantico-pragmatique refuse le procés decir. Aussi le
locuteur marque-t-il au niveau morphosyntaxique ce manque de prise en charge du
contenu a travers le choix du subjonctif (au palier 3). Le proces est donc posé dans la
plus grande virtualité et 1’allocutaire ne pourra en retirer le sens plein qu’a partir du

contexte.

Mais, ce refus du proces et du contenu peut également Etre reflété a travers
I’Imparfait (au palier 2). En effet, comme le démontre Bohm (2011) en analysant un

corpus tiré du CREA de récits journalistiques, les journalistes utilisent 1’ Imparfait pour

>¥ Inspiré de Castafieda Castro (2006 : 112).

> Par opposition aux énoncés a I’impératif que 1’on abordera ultérieurement.

% Darbord (1986 : 75) indique que la forme en —ra est possible dans les variantes diatopiques de
I’espagnol qui préférent les formes simples aux formes composées.
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raconter des événements dont ils ne prennent pas en charge la véracité. Bohm cite

comme exemple 1’énoncé suivant:

(39) Un soldado croata disparaba ayer con antiaéreos contra posiciones terrestres
serbias situadas a 200 metros.

NIKOLA SOLIC. AP. (La Vanguardia, Ciencia Militar, 02/05/1995).

L’emploi de I’Imparfait dans ce contexte est non-prototypique’’ en espagnol.
Bohm trouve dans des articles journalistiques 987 occurrences de disparo (Passé
simple) contre 46 occurrences de disparaba (Imparfait) dans la base de données du
CREA. Son emploi est « non-prototypique », d’autant plus que disparar est un « verbe
ponctuel et perfectif » (pour citer I’auteur). Par conséquent, il se combinerait mieux
avec un temps pass¢ perfectif comme le Passé simple. Or tel n’est pas le cas, sans que

cela soit choquant pour le lecteur du journal.

Nous sommes d’accord avec la théorie présentée par Bohm (2011) pour qui:
« [E]l periodista usa disparaba cuando no esta seguro de su informacion o no quiere
responsabilizarse de su contenido. De esa forma se aleja®® de su informacién y genera
‘duda’, ‘especulacion’ y/o ‘incertidumbre’ ». L’énonciateur pose donc le proces tout en
prenant « une certaine distance » qui sera interprétée par un degré inférieur d’assertion
(palier 2). Nous remarquerons également 1’impossibilité d’utiliser le subjonctif (palier
3). En effet, ’énonciateur se voit obligé dans ce contexte (lorsqu’il rapporte ou raconte
un fait) de prendre en charge, ne serait-ce qu’un minimum, le contenu sémantique de

son énonce.

Aussi le systeme verbal de 1’espagnol contemporain permet-il non seulement de
marquer la situation spatio-temporelle des proces, mais aussi d’exprimer la modalité Le
marquage spatio-temporel et modal se fait par degrés, que nous avons appelés paliers.

Nous décrirons ces paliers et les tiroirs verbaux qui y sont classés.

%! Dans le sens ot, pour les narrations au passé et notamment pour ce genre d’énoncés, on aurait tendance
a utiliser le Passé simple. Nous soulignerons que nous n’entendons pas que non-prototypique est
équivalent d’agrammatical. Nous qualifions non-prototypique tout emploi du systeme qui s’écarte de
I’emploi par défaut.

62 C'est nous qui mettons en gras.
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2.1.2. PALIER 1 : INDICATIF - ACTUEL

Les tiroirs du palier 1 permettent de mieux situer un proces dans le temps/time
(temporalité) que ceux du palier 2. Ces tiroirs, traités de fagon isolée, activent par

défaut les informations suivantes (valeurs prototypiques) :

a) Présent : Hablo

Par défaut ce tiroir fait référence a 1’espace-temps ou se situe le locuteur (son
espace ¢épistemique)”. Au niveau sémantico-pragmatique, le procés est situé¢ dans
I’ici/maintenant (aqui/ahora) du locuteur. Nous pouvons représenter cette situation

spatio-temporelle dans un graphique de lignes XYZ a travers : proces x = 0.

b) Passé simple : Hableé
Par défaut le proceés hablar est situé spatio-temporellement avant le présent.
Nous pouvons représenter la situation spatio-temporelle dans un graphique de lignes

XYZ par le biais de : proces x <0.

c) Futur : Hablara
Par défaut le proces hablar est situé spatio-temporellement aprés le présent. La
situation spatio-temporelle dans un graphique de lignes XYZ pourrait étre représentée

par : proces x > 0.

La référenciation a I’espace-temps se réalise mieux a travers le palier 1, car
I’espagnol se sert de grammeémes (désinences) qui caractérisent presque chaque tiroir
(cf. 2.1.2.4. Morphologie verbale du palier 1). Ces grammeémes sont clairement
identifiables pour la plupart, non seulement a ’oral (signifiant/phonéme) mais aussi a

I’écrit (signifiant/morphéme), ce qui n’est pas toujours le cas en frangais :

Tiroir verbal Espagnol Francais

Présent hablo (P1) # habla (P3) parle (P1) = parle (P3)
Passé simple hablé (P1) # hablo P3) parlai (P1) # parla (P3)
Futur hablar¢ (P1) # hablara (P3) parlerai (P1) # parlera (P3)

% Ici on fait allusion a la forme marquée du Présent. Ce tiroir verbal, grice a sa position spatio-
temporelle, peut avoir une valeur non-marquée. C’est le cas des énoncés génériques: El perro es el mejor
amigo del hombre. L’espace discursif (pour reprendre la terminologie d’Anscombre, 1992) ne coincide
pas avec celui occupé par le locuteur.
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Comme nous ’avons déja indiqué dans Macias Barrés (sous presse), nous
pensons que les valeurs de tiroirs verbaux possédent des valeurs prototypiques (celles
qui s’activent par défaut) et des valeurs non-prototypiques (dérivées de ces premieres et

qui s’activent en fonction d’un co(n)texte particulier).

2.1.2.1. LE PRESENT DE L’INDICATIF
Le Présent, nous I’avons déja vu, posséde un profil sémantique prototypique :
I’espace-temps du Présent est le lieu occupé généralement par le locuteur. Nous nous

intéresserons aux valeurs non-prototypiques que ce tiroir peut également avoir.
Les valeurs non-prototypiques ne coincident pas forcément avec I’espace-temps
présent du locuteur. En effet, le Présent est un tiroir verbal que nous qualifions de

« central », d’ou sa valeur 0.

Tableau 10 : Le Présent, valeurs prototypique et non-prototypiques

Valeur prototypique Valeurs non-prototypiques

(profil sémantique par défaut)

Situation  spatio-temporelle : présent | Image conceptuelle : 0 (zéro, temps non-
(coincide avec l’espace-temps occupé par le | marqué, lieu central organisateur du discours

locuteur). sur le palier 1).

Situation spatio-temporelle centrale dans le | Cette image conceptuelle permet les sens
graphique XY : proces x = 0. suivants :

1. présent gnomique,

Aspectualité : non-accompli. 2. présent historique,
3. futur proche,
4

Modalité : assertive. passé récent.

Par conséquent, dans un graphique de lignes XYZ, comme dans la figure infra,

le Présent occuperait le centre, ce qui lui octroierait sa valeur 0.
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+y +2

Figure 5 : Organisation spatio-temporelle
pour le palier 1

A ce sujet, Pottier et al. (1994) écrivent par rapport au Présent : « On peut donc
analyser le présent comme le temps non marqué du systéme : on I’emploie quand on ne
veut pas spécifier la division tripartite du temps (passé/présent/futur) ». Le Présent peut
donc ne pas marquer la temporalité et faire ainsi allusion a toutes les époques (présent,

passé ou futur), comme on le verra dans les énoncés suivants :

(40) Camaron que se duerme, se lo lleva la corriente. (Présent gnomique)
(41) Cristobal Colon descubre América en 1492. (Présent historique)
(42) Este fin de semana nos vamos a la playa. (Présent avec valeur de Futur)
(43) ;Qué dices? au lieu de ;Qué dijiste? (Présent avec valeur de Passé)

Comme nous ’avons constaté dans les énoncés (40) — (43), le Présent peut
acquérir des valeurs non-prototypiques. Les proces sont posés sans que, pour autant, il y
ait un marquage spatio-temporel. Ces valeurs non-prototypiques proviennent de sa place
centrale dans ’organisation du palier 1 (graphique de lignes XYZ), c’est a dire, sa

valeur 0.

Dans I’énoncé (40), nous constatons que le Présent est employé dans les
parémies afin de présenter les proces comme vrais. Dans 1’énoncé (41), il s’agit d’une
vérité historique, indéniable, tout du moins en théorie. L’énoncé (42) montre le proces
comme s’il s’agissait d’un proces en cours, afin de démontrer la proximité de celui-ci

avec le locuteur, et, par conséquent, de le « rapprocher » subjectivement au temps/time
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présent. L’énoncé (43), en revanche, cherche a actualiser un procés qui n’est plus

d’actualité.

Ainsi, nous constatons que la temporalité (temps = présent) est fortement li¢e a
une situation spatiale (espace = centre = valeur 0). La tension entre ces deux notions et
I’emploi (discours) que le locuteur fait du systéme permettent que certaines valeurs
s’activent par défaut (valeur prototypique) et que d’autres puissent en étre dégagées en

fonction du contexte (valeurs non-prototypiques).

2.1.2.2. LE PASSE SIMPLE

Le Passé simple permet de poser les proces dans I’antériorité par rapport au tiroir
Présent, ou se situe par défaut le locuteur. La valeur prototypique du Passé simple est
liée au temps passé, situant les proces derriere le locuteur. Le tableau 11 permet de
comparer la valeur prototypique du Passé simple ainsi que les valeurs non-prototypiques

qui s’en dégagent.

Tableau 11 : Le Passé simple, valeurs prototypique et non-prototypiques

Valeur prototypique Valeurs non-prototypiques

Situation spatio-temporelle : passé. Image conceptuelle : ’avant, donc ce qui est
révolu.

Situation  spatio-temporelle dans le
graphique XY : proces x < 0. Ce qui permet les sens suivants :

1. remplacer le Plus-que-parfait ;
Aspectualité : non-accompli. 2. rapprocher la fin du procés en le
montrant comme antérieur au
Modalité : assertive. temps/time présent, c’est-a-dire en le
montrant comme révolu ;

Héritage du latin : perfectivit¢®. 3. rejeter un proces vers le passé en le

montrant comme révolu.

% Nous distinguerons la notion de perfectivité de celle d'accomplissement. En effet, la perfectivité
provient du perfectum latin, alors que l'accompli provient de la construction périphrastique de formes
verbales composées. Nous compléterons infra les notions perfectif vs imperfectif.
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Comparons maintenant les énoncés suivants :
(44) Cristobal Colon descubrio América en 1492.
(45) Va a tomar tierra el avion y la madre grita: «;Ya llegaron!y. ©

(46) Hay mucho ruido en clase, el profesor se levanta y grita: «;Se acabé!». ®

Nous comparerons 1’énoncé (44) Cristobal Colon descubrio au Passé simple a
I’énoncé (41) Cristobal Colon descubre au Présent. Tous deux véhiculent le méme
proces mais le présentent différemment. En effet, dans (41) le proces est présenté
comme hors du temps (intemporel). Il s’agit d’un événement qualifié comme une vérité,
car il se trouve dans le palier 1 (indicatif-actuel) et occupe une place centrale dans
I’espace-temps. Donc le procés n’est pas présenté comme « marqué par le temps ». Or
dans 1’énoncé (44), le proces est clairement marqué par le temps/time et situé dans

I’espace-temps passé, donc antérieur a ’ici/maintenant qui sert de centre déictique.

Les énoncés (45) et (46) mettent en évidence que I’énonciateur peut se servir des
ressources du systéme/langue pour présenter les proces de facon « subjective » et en
quelque sorte manipuler ainsi ’information pour transmettre un message déterminé a
I’allocutaire. En effet, dans (45) llegaron, le proces llegar est présenté comme antérieur
a ’espace-temps présent, alors qu’il se déroule dans ce dernier. En effet, le narrateur
nous présente une mere qui attend 1’arrivée de I’avion de son fils. Lorsque la meére dit
;Ya llegaron !, elle présente le procés comme achevé dans le but de rapprocher la fin et
le résultat (tant attendu) du proces. Ceci étant, le narrateur nous indique que I’avion n’a
toujours pas atterri, qu’il est sur le point de le faire : Va a tomar tierra el avion. Dans
(46), la fin du proces est présentée comme atteinte mais, cette fois-ci, parce qu’il s’agit
d’un proces rejeté par le locuteur. En effet, a partir de cet énoncé on peut trés bien
imaginer un enseignant qui ne supporte plus le bruit produit par les étudiants et qui
utilise le Passé simple dans ;jSe acabo ! pour marquer la fin du procés hacer ruido, en le
déplacant vers le passé. Ainsi, comme nous I’avons vu avec les démonstratifs, le
locuteur peut manipuler les ressources linguistiques afin de (re)présenter une image

conceptuelle que 1’allocutaire devra pouvoir interpréter. Dans le tableau infra, nous

% Exemple tiré de Gerboin & Leroy (2007 : 201).
% Idem.
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comparons les démonstratifs avec les tiroirs verbaux et la facon dont le locuteur peut

imposer a ’allocutaire, a travers le discours, sa « subjectivité » par rapport aux faits.
b

Tableau 12 : Réalité objective67 versus réalité (re)présentée

Réalité « objective » Référenciation plus Référenciation « subjective »
proche du réel du locuteur
Entité : hombre Este hombre Ese hombre
Situation : aqui/ahora (mise a distance)
Procés : terminar tarea Ya termino Ya terminé.
Situation : aqui/ahora Ya he terminado. (mise a distance)

2.1.2.3. FUTUR DE L’INDICATIF

Si le locuteur fait coincider son espace €pistémique avec le centre déictique de
son discours, le futur correspondra a tout ce qui se trouve devant lui, ce qui se passera
aprés, autrement dit ce qui est inconnu (et parfois méme interprété comme virtuel®®).
Ainsi, le tiroir utilisé par défaut pour marquer cette époque sera le Futur. Dans le

tableau infra, nous résumons les valeurs du Futur : prototypique et non-prototypiques.

Tableau 13 : Le Futur de I’indicatif : valeurs prototypique et non-prototypiques

Valeur prototypique Valeurs non-prototypiques

Situation spatio-temporelle : futur. Image conceptuelle : L’aprés, c’est-a-dire,
ce qui est & venir ou a faire.

Situation  spatio-temporelle dans le | Ce qui permet les sens suivants :

1. un procés a réaliser par le sujet
grammatical aprés le temps/time
présent (acte illocutoire : ordre) ;

2. un proces a réaliser par le sujet
grammatical dans le temps/time
présent (acte illocutoire: invitation a
réaliser un proces) ;

3. la conjecture : le procés est posé
pour commenter ou qualifier
(propriété) un espace discursif
temporel qui correspond a celui du
présent.

graphique XY : proces x > 0.

Aspectualité : non -accompli.

Modalité : assertive.

%7 Nous tenons a rappeler que nous sommes conscient que le terme objectif est critiquable mais que nous
I’avons gardé pour illustrer notre argumentation.

%% La virtualité est un trait sémantique partagé par le Futur de I’indicatif et le mode subjonctif. Pensons a
la différence qui existe entre le frangais et 1’espagnol par rapport a I’emploi de subordonnées dites
temporelles régies par quand et cuando : Quand tu viendras (Futur ind.), je ferai la vaisselle. Cuando
vengas (Présent subj.), lavaré los trastos.
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Analysons les énoncés suivants :
(47)  No mataras.
(48)  En cuanto termine mi tarea, iré para alld.
(49) (Me vendra a buscar, por favor?
(50) - ;Donde estara (ahora)?

- Estara en casa de amigos.

Dans (47), nous avons un énoncé simple du type SV®. Le procés matar s’inscrit
dans la temporalité en disant que ledit proces se place apreés 0. Le Futur indique ce qui
est « a venir » ou « a faire ». L’énoncé (48) s’adresse a ’allocutaire 7 (individuel ou
collectif™®) pour indiquer ce qu’il y a « a faire », d’ou la notion illocutoire d’ordre. Si
I’on fait une étude diachronique, comme I’indiquent Darbord & Pottier (1994 : 154), le
Futur provient d’une construction periphrastique (verbe a I’infinitf + verbe haber au
Présent) qui s’est synthétisée avec 1I’évolution du systéme/langue. Haber (comme tener)

peut indiquer 1’obligation, ce qui explique I’interprétation jussive.

Le Passé simple et le Futur indiquent le non-présent au palier 1”'. Le Passé
simple place les proces avant le point 0. Cependant, le Passé simple semble placer les
proces d’une fagon plus précise que le Futur. Nous pensons que I’héritage latin joue un
réle important a ce niveau. Le Futur a hérit¢ de l'infectum (comme 1’Imparfait de
I’indicatif que 1’on analysera infra), alors que le Passé simple a hérité du perfectum du
latin. C’est ce qui explique que la situation spatio-temporelle de ce dernier semble plus
claire que celle du Futur lorsque ces formes se trouvent isolées. Comparons les énoncés
suivants :

(51a) Cain mato. Proces réalis¢ perfectif. L’allocutaire n’est pas dans I’attente
d’autres informations. Le proces est achevé et placé dans le
passé.

(51b) Cain matara. L’allocutaire reste dans D’attente d’autres précisions spatio-
temporelles (dans le futur mais a quel moment?) et contextuelles

(Ce proces est-il li¢ a un autre ? Lequel ?).

% Le sujet grammatical (SG) est implicite : . On y fait allusion par le biais de la morphologie verbale.

7 Par le biais de la P2, et puisque l'allocutaire n'est pas une entité précise (une personne en particulier),
cet énoncé peut s'adresser a tout le monde. A travers la P2, n'importe quel individu peut se sentir identifié.
! Le non-présent englobe entiérement les paliers 2 et 3.
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Dans (48) En cuanto termine mi tarea, iré para alld, nous sommes face a un
énoncé complexe avec un rapport hypotaxique, qui suppose un lien entre la principale et
la subordonnée. Le proces ir est assumé par le locuteur. Il indique qu’une fois le procés
virtuel (au subjonctif) terminar la tarea sera accompli, le proces ir sera déclenché. Le
proces ir est présenté comme inscrit dans un espace-temps futur, postérieur a celui qui
est occupé par le locuteur prototypiquement, le présent. Le fait que ce proces se trouve
dans le palier 1 aprés le point 0 invite a une lecture prospective tendant davantage vers

la réalité, ce qui produit I’effet de certitude par rapport a I’accomplissement du proces.

Dans (49) ;(Me vendra a buscar, por favor?, le Futur permet au locuteur de
projeter un proces, inscrit dans le temps/time présent, vers I’avenir. Il s’agit ici d’une
situation de communication qui vise a un acte perlocutoire. L’effet produit chez
I’allocutaire est celui de la sollicitation du proces venirme a buscar. Effectivement, un
proces présenté sous le Présent semble plus neutre (valeur 0). Le locuteur utilise le
Futur a la place du Présent pour montrer qu’il s’agit d’un proces « a faire », tout en

rajoutant por favor afin de faciliter la communication avec I’allocutaire.

En ce qui concerne I’acte illocutoire, comparons (47) No mataras et (49) (Me
vendra a buscar, por favor? Dans le premier, en dehors du contexte communicatif,
I’énoncé se préte a une interprétation applicable a ’ensemble de la communauté ; d’ou
son emploi dans les Dix commandements. Cette interprétation s’active parce que le
locuteur (sollicitant le proces) et I’allocutaire (qui devrait a priori accomplir - ou pas -
le proces) ne sont pas clairement identifiables. Cela peut donc étre un yo et un fu
génériques et universels. Il s’agit de Dieu qui, a travers la morphologie de la P2,
s’adresse a chaque individu de la communauté (zi collectif). Or dans (49), cette lecture
générique et universelle ne s’active pas. En effet, ’utilisateur de la langue peut plus
facilement associer cet énoncé a une situation de communication ou le locuteur et

I’allocutaire seraient potentiellement des entités agénériques et particulieres.

Il semblerait que, dans la représentation et la référenciation de proces,
I’identification des actants (agent/patient/bénéficiaire) et la modalisation (prise en
charge du locuteur par rapport a son énoncé) jouent un role important dans le choix de
tiroirs verbaux et dans l’interprétation des énoncés, comme on le verra lorsque 1’on

traitera le subjonctif (dans 2.1.4.) et 'impératif (dans 2.2.2.).
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Dans (50) - ;Donde estara (ahora)? - Estara en casa de amigos, la tension
entre choix du tiroir verbal et référenciation temporelle conduisent a interpréter 1’énoncé
comme une « conjecture ». Le proces présenté s’inscrit « objectivement» dans le
temps/time présent. Or le tiroir choisi est le Futur qui invite a une interprétation de
proces « a venir » (indépendamment de la volonté ou I’action du SG) et/ou « a faire »
(Ie SG étant a ’origine du proces). Nous pensons qu’ici le Futur a une fonction
commentative/attributive. Effectivement, si 1’on considére que ’espace temporel se
situe au présent, le Futur ici a pour but :

(a) d’indiquer une projection du proces vers 1’avenir (manipulation subjective) ;

(b) cette projection indique un déplacement (spatio-temporel) du procés qui correspond
a un refus de la prise en charge du proces ;

(c) le proces commente et décrit 1’espace-temps présent, c’est-a-dire que, plutdt que de
souligner le trait sémantique processif du proces, le Futur permet de commenter ce qui
se passe dans le temps/time présent. Le locuteur attribue donc au temps/time présent un
énoncé pour le caractériser (lecture attributive).

Nous utiliserons « < » pour indiquer une coincidence entre la temporalité véhiculée par
I’adverbe ahora et 1’énoncé ; par contre nous utiliserons « <=» pour indiquer le

décalage temporel entre 1’adverbe ahora et 1’énoncé.

(52a) Ahora < estd en casa de amigos.
(proces interprété comme une propriété (v. d’état)/

mode assertif)

(52b) Ahora <«  estard en casa de amigos. (porque aqui no esta)
(proces interprété comme une propriété/
mode assertif mais déplacement spatio-temporel interprété

comme conjecture)
(53a) Ahora <  sale de casa y me abraza.

(proces interprétés comme des processus (v. d’action)/

mode assertif)
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(53b) Ahora <=  saldrd de casa y me abrazara. (si esta en casa)
(proces interprétés comme des propriétés/
mode assertif mais déplacement spatio-temporel interprété

comme conjecture)

Comme nous pouvons le constater supra, 1’information véhiculée par le
marqueur temporel ahora et le Présent n’entrent pas en conflit sémantique (<). Or la
combinaison de ahora avec le Futur crée une tension sémantique qui est résolue par
I’interprétation attributive du proces (méme s’il s’agit d’un verbe d’action). Ainsi, on
attribue a ahora une propriété qui est interprétée pragmatiquement comme une
conjecture, c’est-a-dire comme un proces a venir et, par conséquent, pour lequel le

locuteur ne peut pas effectuer une prise en charge totale.

Aussi, bien que le proces soit situé au palier 1, pouvons-nous constater qu’un
déplacement du proces (mise a distance spatio-temporelle) vers le futur implique une
interprétation de prise en charge partielle du contenu de 1’énoncé (mise a distance par

rapport a I’information de 1’énoncé).

Le méme effet de mise a distance est possible avec un renvoi du proces vers le
palier 2 avec I’Imparfait et le Conditionnel :
(54c) Ahora < salia de casa y me abrazaba.”  (centre déictique différent 2

I’espace épistémique)

(54d) Ahora <= saldria de casa y me abrazaria. (si estuviera en casa)

Il convient de signaler que le Futur se préte a ces interprétations non-
prototypiques a partir de son profil sémantique par défaut (valeur prototypique). Le
Futur indique 1’apres, ce qui est « a venir » ou « a faire » ; la prise en charge de 1’énoncé

par le locuteur s’atténue (par rapport au Présent) sans pour autant nier la réalisation

" Dautres exemples tirés de Google livres : (a) « (...) y con silla y todo me llevaron en andas hasta una
tarima, alguien ahora me abrazaba muy fuerte, un olor penetrante a perfume me lleg6. » (Pardo de
Carugati, D. & S. B. Sanchez de Saguier, Por siempre : cuentos, Asuncion, Editorial Arandura, 2005.) ;
(b) « (...) hasta que me dediqué a ser el malhumorado protector del joven principe, el mismo chico
abandonado que ahora me abrazaba con la cara resplandeciente (...). ». (Torres Zavala, J., Las voces del
reino, Buenos Aires, Editorial V. Ocampo, 2003.).
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future du proces. Le Futur permet alors d’exprimer un procés prospectif ainsi que la

conjecture.

2.1.2.4. MORPHOLOGIE VERBALE DU PALIER 1
Le systeme verbal du palier 1/indicatif-actuel réalise d’une fagon plus claire le
marquage spatio-temporel au niveau du signifiant (phonéme et morphémes) mais aussi

au niveau du signifi¢ (mode assertif, plus proche de la réalit¢).

Tableau 14 : Morphologie verbale des tiroirs du palier 1

PERS. PASSE -4R PASSE -ER/-IR PRESENT FUTUR
P1:0 |+0+é +0O +0+i +0 +0 +o0+0 +areli+tré+
P2:-s, |+d +ste+(s?7) +i +ste +(s?) |tale +O+s +ale/i+tra+s
o
P3:0 |+0+06 +0 +i 6 +0O take +O+0 +ale/i+tra+ O
P4: +d + 0 + mos +i +0Q +mos |+adle/i+O+ mos + a/e/i + ré + mos
-mos (= Présent) (pour -er #

Présent)

(pour -ir =

Présent)
PS:-is | +d+ste+is +i +ste +is +adsei+ O +is +ale/i+ré+is
P6:-n |+d+ro +n +ié +ro +n +ae +O +n +ale/i+tra+n

Comme I’indique la RAE (2010 : 51 - 53), le grammeéme est formé par la voyelle
thématique (VT), la marque temporo-modal (TM) et la marque de personne/nombre
(PN). Nous avons marqué la voyelle tonique par le biais de 1’accent comme le fait la

RAE (2010). Nous avons également mis en gras la marque TM (temporo-modale). Nous

> En espagnol contemporain, on constate I'emploi dialectal du s dans certaines aires du monde hispanique
pour marquer la P2 avec #i ou vos. A ce sujet, le Diccionario Panhispdnico de Dudas dit du voseo (mais
aussi du futeo) : « Para el pretérito perfecto simple o pretérito de indicativo, se emplea la segunda persona
del plural sin diptongar (volvistes). Pese a ser esta la forma etimologica (lat. volvistis, espafiol clasico
volvistes), aun en regiones plenamente voseantes se prefiere en este tiempo el uso de la forma de segunda
persona del singular (volviste), debido a las connotaciones vulgares que tienen las formas singulares
del pretérito con -s (*#i1 vinistes). En la zona andina venezolana y en Colombia aparecen variantes en las
que se ha perdido la primera -s- de la terminacion, si bien se conserva la -s final: volates, perdites,
servites, en lugar de volaste, perdiste, serviste. ».
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pouvons constater dans le tableau supra que chaque tiroir possede

. .. 4
forme bien distincte par personne’*. Prenons comme exemple amar :

pratiquement une

Passé Présent

Futur

P1 (-¢-) vs P3 (-0-) P1 (-0-) vs P3 (9) P1 (-ré-) vs P3 (-ra-)

Pour le Futur, comme le suggere la RAE, nous avons gardé comme marque TM

les allomorphes : —ré- et —rd-. 1l s’agit d’affixes synthétiques qui

regroupent (i) le

morphéme —7- provenant du mode impersonnel de ’infinitif et (ii) la voyelle thématique

du verbe haber au Présent (he, has, ha, hemos, habéis, han).

2.1.3. PALIER 2 : INDICATIF - INACTUEL

Les tiroirs du palier 2 traités de fagon isolée véhiculent des informations spatio-

temporelles qui sont plus floues par rapport au palier 1. Nous pensons que, pour mieux

comprendre les nuances et les signifiés de chaque tiroir, nous pouvons nous servir d’un

graphique de lignes X*Y*Z. Ce graphique sera rattaché par Z a XY. X*Y? (palier 2) sera

placé derriere XY (palier 1).

vy

+ Réel

+ Virtuel
+y-’ 4\
Forma en -ra ndicional
-2
< Impevfe/cto >
+x?

Figure 6 : Organisation spatio-temporelle pour
les paliers 1 et 2

7% Une exception est a signaler pour les verbes en -ar et en —ir. La P4 posséde le méme signifiant pour le
Présent et le Passé simple. Rien dans la forme n’indique le temps/time. Ainsi c’est le contexte qui permet

d’interpréter le sens.

81




Comme pour le palier 1, les tiroirs du palier 2 possédent une valeur prototypique

(un profil sémantique qui s’active par défaut) :

a) L’Imparfait : Hablaba

Par rapport a la situation spatio-temporelle, le proces se place juste derriere le
Présent”, et il est donc assimilé au passé. Le locuteur a déplacé le centre déictique de
son espace ¢épistémique, créant ainsi un centre déictique allocentré, que nous
représentons par 0%, En effet, le procés a 1’Imparfait n’occupe pas le aqui/ahora, mais
plutdt le allilentonces’®. La situation spatio-temporelle du procés peut étre représenté

dans le graphique de lignes X*Y* a travers : procés x° = 07,

b) La forme en -ra (valeur indicative): Hablara

Comme I’indique Delport (1998 : 58), ce tiroir situe le procés avant le centre
déictique allocentré de I’Imparfait, aussi il est interprété pragmatiquement comme
révolu par rapport a I’Imparfait et le Conditionnel. La situation spatio-temporelle dans

le graphique de lignes X*Y*: procés x* < 0°.

c) Le Conditionnel : Hablaria
Par rapport a la situation spatio-temporelle, le proces se situe apreés le centre
déictique allocentré. La situation spatio-temporelle du procés dans le graphique de

. 22 A A 2 2
lignes X“Y~ correspond a : proces x” > 0°.

La pluralit¢ d’emplois non-prototypiques induit souvent en erreur les étudiants
de I’espagnol comme langue étrangere. Et pour cause, les nombreuses exceptions a la
reégle signifient pour 1’étudiant un important travail de mémorisation. Par contre si on
réussissait a présenter une reégle/valeur générale (comme la prototypique) pour ensuite
aborder les nuances (valeurs non-prototypiques), comme le proposait Ducrot (1979)
pour décrire I’Imparfait, peut-étre simplifierions-nous quelque peu la tache de
I’apprenant. D’autant plus que, comme pour les tiroirs du palier 1, nous pensons que les
valeurs non-prototypiques dérivent de la valeur protytipique. C’est ce qu’on tentera de

démontrer avec I’Imparfait.

7 Cf. Note 52.
7 Nous ne sous-entendons pas que alli/entonces soit exclusivement compatible avec le palier 2. Il s'agit
juste d'une distinction spatio-temporelle pour illustrer la distinction entre palier 1 et palier 2.
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2.1.3.1. L’IMPARFAIT

L’Imparfait, nous 1’avons déja vu, est le centre organisateur du palier 2. Il
permet de créer un centre déictique allocentré”’. Aussi permet-il de créer un centre
déictique qui ne correspond pas a 1’espace épistémique ou se situe le locuteur, c’est ce
qui lui permet d’étre compatible avec des récits fantastiques ou féeriques (Erase una vez
un principe azul...) ou bien oniriques (En el suerio todo estaba oscuro...). Ce tiroir peut
coincider avec le temps passé (mais pas exclusivement). En effet, I’espace du souvenir
peut étre représenté par 1’Imparfait (Cuando era pequeria, ibamos todos los domingos a
misa). De plus, ’Imparfait, a cause du décalage spatio-temporel par rapport a 1’espace
épistémique du locuteur, invite également a une interprétation modale moins assertive,
permettant ainsi son emploi pour I’atténuation ou la politesse (Serior, queria pedirle un
favor). Dans le tableau infra, nous avons tenté de résumer les valeurs prototypique et

non-prototypiques de ce tiroir.

Tableau 15 : L’Imparfait, valeurs prototypique et non-prototypiques

Valeur prototypique Valeurs non-prototypiques

Situation spatio-temporelle : derricre le | Image conceptuelle : un espace autre que
Présent/espace épistémique — assimilée a du | celui occupé « objectivement» par le
passé. locuteur; d’ou le besoin de créer un

graphique XY,

Situation  spatio-temporelle dans le | Centre organisateur (0%) de ce nouvel espace

graphique X’Y?: x* = 0°, (X*Y?).

Aspectualité : non-accompli. Ce qui permet les sens suivants :
1. Imparfait d’habitude,
Modalité : moyenne. 2. Imparfait d’atténuation,
3. Imparfait onirique,

4. Imparfait ludique.

Nous allons aborder les valeurs non-prototypiques plus courantes pour ensuite
établir une distinction entre I’emploi de I’Imparfait et celui du Passé simple et du Passé

composé (forme composée/accomplie du Présent).

77 Par opposition au Présent qui correspond a un centre déictique égocentré.
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(55) Se afeitaba, se duchaba, se vestia y salia’. (Imp. d’habitude)
(56) Queria pedirte un favor”. (Imp. d’atténuation)
(57) Estaba en un castillo rodeado por vampiros. (Imp. onirique)
jQueé suerio tan horrible!

(58) Yo era el policia y tu eras el ladron que venia a robar (Imp. ludique)

el banco.

Comme on constate dans la figure supra (cf. Figure 6, p. 81), a travers le palier 2
les procés sont situés derriére 1’espace épistémique. Etant donné cette situation par
rapport au Présent, I’Imparfait est interprété comme « du passé » (d’ou sa nomenclature

Pretérito imperfecto ou méme Co-pretérito).

D’autre part, 1’aspectualité non-accomplie sature cette situation temporelle
derriere le plan du graphique XYZ, activant une interprétation atélique. Comme pour le
Présent dans le graphique XYZ, I’'Imparfait a une valeur 0 qui lui permet d’occuper

I’espace des autres tiroirs verbaux du palier 2.

Cette tension temporo-aspectuelle permet une lecture d’habitude dans le passé.
C’est ce qui permet qu'un énoncé comme (55) puisse se combiner avec des marqueurs

temporels passés et des adverbes de fréquence :

(55a) De joven, se afeitaba, se duchaba, se vestia y salia. Ahora de viejo, ya no tiene
dnimos para eso.
(55b) (Siempre /| Nunca | Frecuentemente | A menudo) se afeitaba, se duchaba, se

vestia y salia.

Flament-Boistrancourt (2009 : 4), qui reprend les analyses d’Anscombre (1992)
sur ’Imparfait et le Passé composé en frangais, explique que I’emploi de 1I’'Imparfait
francais correspond a D’attribution d’une propriété¢ (dérivée d’un procés) a un espace
discursif. L’Imparfait inviterait donc a une lecture attributive (et non processive). Nous
aborderons cela plus en détail lorsque nous différencierons I’emploi de 1’Imparfait, du

Passé simple et du Passé composé dans 2.2.1.

" Exemple tiré de Gerboin & Leroy (2007).
" Idem.
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Les proces de (55) peuvent, en outre, correspondre a des proces situés dans le

palier 1 (55c¢), qui sont rapportés par le biais des tiroirs du palier 2 (55d) :

(55¢) Dijo: Me afeito, me ducho, me visto y salgo.

(55d) Dijo que se afeitaba, se duchaba, se vestia y salia.

L’Imparfait, nous I’avons déja dit, permet de créer un centre déictique
allocentré, au palier 2. C’est cette possibilité offerte par le systeme/langue de I’espagnol
qui permet d’utiliser le palier 2 pour faire allusion a des proces qui ne sont pas situés
dans I’espace épistémique du locuteur (55d), mais aussi d’utiliser 1I’Imparfait dans des
contextes tels que (57) et (58) ou il s’agit d’autres réalités. Dans 1’énoncé (57) Estaba
en un Castillo..., il s’agit d’un espace-temps propre au réve, qui ne saurait étre
compatible a la réalité¢ dans laquelle vit le locuteur. Dans (58), il s’agit plutét d’un
espace-temps imaginé par des enfants qui sont en train de jouer. En effet, prenons
comme exemple une partie du script de 1’épisode « Jugando a los bomberos » de la série
El Chavo del Ocho, du mexicain Roberto Gémez Bolafioz, transcrit a partir du lien

http://voutu.be/zOXtnuiFqOE:

a) Extrait 1 de 3,22 a 3,31.
Chilindrina : ;Qué estas haciendo, Chavo ?
Chavo : Estoy jufe Jgando a que ésta era una mi nave cuhete.

Chilindrina : No se dice cuhete. Se dice cohete.

b) Extrait 2 de 14,49 a 15,07.

Chilindrina : Chaavo, /jjufe Jgamos a los bomberos ?

Chavo : Sas, sas... Que yo era bombero... Que llegaba... Que luego. ;Sas ?
Chilindrina : Sas... Que yo era una sefiora boniita, boniita.

Chavo : Noo, hay que jugar a algo que pueda ser cierto.

Dans ces extraits, les acteurs interprétent des enfants qui jouent. Ces enfants
utilisent I’Imparfait pour créer un espace imaginé ou ils sont d’autres personnes : dans
I’extrait 1, el Chavo est un astronaute ; et dans 1’extrait 2, el Chavo est un pompier et la

Chilindrina est une belle fille qui a besoin de secours. Ces emplois son répertoriés dans
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le langage enfantin lors de I’acquisition de la morphologie verbale (pas seulement en

espagnol mais en frangais également).

L’Imparfait, au sein de ce nouvel espace — celui du palier 2 —, semblerait étre
I’équivalent du Présent au palier 1. Nous remarquerons que I’Imparfait peut remplacer
les autres tiroirs du palier 2 (la forme en -ra et le Conditionnel) dans certains

co(n)textes, comme le fait le Présent au palier 1:

(59a) Yo si tuviera quinientos hombres, tomaba Estella por asalto.*
(59b) Yo si tuviera quinientos hombres, (tomaba / tomaria / tomara) Estella por

asalto.

De plus, ce tiroir peut remplacer les formes dites d’atténuation de verbes
modaux/puissanciels (querer, poder, deber) comme nous pouvons le constater dans les
énoncés (60), (61) et (62). En revanche, avec les verbes d’existence (ser, estar et haber)
I’alternance se fait plus dificilement, comme on le constate dans les énoncés (63), (64)

et (65):

(60)  (Queria / Quisiera / ?Querria) pedirte un favor.

(61)  (Debias / ?Debieras® / Deberias) haber aceptado la propuesta.

(62)  (?Podias™ / Pudieras / Podrias) venir los sabados, que estoy mds libre, y asi
estudiamos juntos.

(63) (*Era/ Fuera/Seria) bueno que te pusieras a redactar tu tesis.

(64) (*Estaba / Estuviera / Estaria) bien que dejaras de fumar.

(65)  (*Habias / Hubieras / ?Habrias™) venido nomds... que al fin y al cabo no habia

tanta gente.

Nous pensons que dans les énoncés (63), (64) et (65), I’alternance entre les

tiroirs du palier 2 se fait beaucoup moins facilement, étant donné I’information lexicale

%0 Exemple tiré de Gerboin & Leroy (1997 : 200), qui citent P. Baroja.

*! Trois occurrences dans la base de données du CREA.

%2 Un autre exemple tiré du CREA, oul cette alternance est possible : En vez de mirar a los pajaritos, que
se comen las ciruelas —se encarra el viejo con el bronce-, ya podias ocuparte algo mads de los nifios...
Después de todo, eres amigo de Hortensia.

%3 Un autre exemple tiré de Google livres, ou ’alternance avec la forme en —ra est possible : Eso habria
valido la pena, porque seguramente debio ser cosa interesante. (Jesus Mufioz, Folklore y Educacion :
Honduras, Tegucigalpa, Editorial Guaymuras, 2000.)
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véhiculée par ces verbes existentiels (au niveau micro) et celle de ces phrases
complexes (au niveau macro). Si I’on fait une analyse sémantique des verbes querer,
deber et poder, nous remarquerons qu’ils indiquent la potentialité du proces, raison pour
laquelle Molho (1975 : 597), Pottier et al. (1994 : 206) et Darbord & Pottier (1994 :
162) utilisent le terme de « puissanciels ». Le palier 2 s’éloignant du [+ réel], il se
trouve au milieu, entre le réel et le virtuel, ce qui lui octroie cette lecture assertive
moyenne. Le palier 2 peut donc exprimer le potentiel des proces. Ainsi, parce que ces

verbes sont « puissanciels », ils se combinent bien avec tous les tiroirs du palier 2.

Dans le contexte des énoncés (63), (64) et (65), les verbes dits d’existence
régissent une phrase subordonnée, dont les proces sont virtuels. L’Imparfait parmi les
trois tiroirs est le moins virtuel. En effet, comme I’indique la tradition grammaticale, par

pragmatisme I’Imparfait est interprété comme un tiroir du passé :

(63a) Era bueno que te pusieras a trabajar. (+ temporel)

(63b) (Fuera / Seria) bueno que te pusieras a trabajar. (- temporel)

Si I’on veut garder le sens virtuel de la subordonnée, il faut forcément retenir (63b), car
(63a) est plus ancré dans 1’espace-temps que (63b). L’emploi de I’Imparfait, étant donné
sa situation spatio-temporelle, peut inviter a une interprétation sémantico-pragmatique
de passé : En aquel aiio era bueno que te pusieras a trabajar, pero ahora retoma tus
estudios. La forme en —ra et le Conditionnel sont eux plus virtuels que I’Imparfait car
ils disent respectivement ’avant (antériorit¢ mentale) et ’aprés (postériorité mentale)

par rapport & I’Imparfait (point 0°).

L’Imparfait est grosso modo au palier 2 ce que le Présent est au palier 1.
L’Imparfait est le centre organisateur du palier 2, ce qui lui permet dans certains
contextes d’alterner avec les autres tiroirs. Comme nous avons essay¢ de le démontrer,
il faudra tenir compte des informations véhiculées non seulement par le lexéme mais
aussi par le grammeme. Les possibles conflits sémantiques seront résolus et nous

conduiront a choisir le tiroir le plus appropri¢ afin de transmettre le message désiré.
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2.1.3.2. FORME EN -RA (INDICATIVE) ET LE CONDITIONNEL
Par rapport a ces tiroirs verbaux, Boix (2007 : 503) cite Luquet (2000) :

« Conditionnel et imparfait ne sont pas en espagnol des moyens de
représentation du temps chronologique, mais des moyens de représentation
de I’inactuel. Ils ne conduisent pas, comme le ferait, la forme subjonctive, a
abolir tout rapport entre une représentation d’événement et 1’actualité : ils
permettent de construire cette représentation a distance de I’actualité, que
ce soit par approche ou par éloignement. »* (ibid., p. 101 — 102).

Aussi Boix (2007) et Luquet (2000) vont-ils dans le méme sens que Delport (1998), a
savoir, ces deux tiroirs (avec I’Imparfait) permettent de faire allusion a la réalit¢ mais

« a distance », donc, comme nous 1’avons suggéré, depuis un autre centre déictique, qui
9 b

ne correspond pas a I’espace épistémique du locuteur.

Tableau 16 : La forme en -ra, valeurs prototypique et non-prototypiques

Valeur prototypique

Valeurs non-prototypiques

Situation spatio-temporelle par rapport au

palier 1 : derriére — assimilée a du passé.

Situation spatio-temporelle par rapport a

I’Imparfait : avant — vision rétrospective.

Situation  spatio-temporelle dans le

graphique X?Y?: procés x* < 0%,

Aspectualité : non-accompli.

Modalité : assertion moyenne.

Héritage du latin : perfectivité.

84 .
C’est nous qui mettons en gras.

Image conceptuelle liée a I’Imparfait :

avant — antérieur a I’Imparfait — révolu.

Ce qui permet les sens suivants :
(i) il peut alterner avec I’Imparfait et le
Conditionnel dans des phrases indépendantes
ou principales lorsqu’il s’agit des verbes
puissanciels ;

(i) il peut alterner avec le Conditionnel
lorsqu’il s’agit de verbes d’existence dans
des phrases principales ;

(ii1) il peut alterner avec le Plus-que-parfait
et le Passé simple ;

(iv) I'usage (archaique) permet son emploi au
niveau de 1’apodose dans les constructions
et donc alterner

hypothétiques avec

I’Imparfait et le Conditionnel.
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(59b) Yo si tuviera quinientos hombres, (tomaba / tomaria / tomara) Estella por

asalto.

(60)  (Queria / Quisiera / ?Querria) pedirte un favor.

(61)  (Debias | ?Debieras® | Deberias) haber aceptado la propuesta.

(62)  (?Podias®® | Pudieras | Podrias) venir los sdbados, que estoy mds libre, y asi
estudiamos juntos.

(63) (*Era/ Fuera/ Seria) bueno que te pusieras a redactar tu tesis.

(64) (*Estaba | Estuviera | Estaria) bien que dejaras de fumar.

(65)  (*Habias /Hubieras | ?Habrias®") venido nomds... que al fin y al cabo no habia

tanta gente.

Nous avons déja analysé les énoncés (59) - (65). Nous en avons déduit que dans
les phrases principales la forme en -ra pouvait alterner :
(i) dans les constructions hypothétiques, avec le Conditionnel et avec I’Imparfait :

(59b) Yo si tuviera quinientos hombres, (tomaba / tomaria / tomara) Estella por asalto

(ii) avec le Conditionnel et I’'Imparfait (avec les verbes puissanciels) :

(60) (Queria / Quisiera | Querria) pedirte un favor,

(61) (Debias | ?Debieras® | Deberias) haber aceptado la propuesta,

(62) (Podias | Pudieras | Podrias) venir los sdbados, que estoy mas libre, y asi

estudiamos.

(iii) avec le Conditionnel (avec les verbes d’existence) :
(63) (*Era / Fuera / Seria) bueno que te pusieras a redactar tu tesis,

(64) (*Estaba | Estuviera / Estaria) bien que dejaras de fumar ;

Nous tenons a faire remarquer qu’en aucun cas nous ne pensons que ces tiroirs

pouvant alterner véhiculent les mémes informations. Ces tiroirs verbaux, dans les cas ou

% Trois occurrences dans la base de données du CREA.

% Un autre exemple tiré du CREA, oul cette alternance est possible : En vez de mirar a los pajaritos, que
se comen las ciruelas —se encarra el viejo con el bronce-, ya podias ocuparte algo mas de los nifios...
Después de todo, eres amigo de Hortensia.

%7 Un autre exemple tiré de Google livres, ou ’alternance avec la forme en —ra est possible : Eso habria
valido la pena, porque seguramente debio ser cosa interesante. (Jesus Mufioz, Folklore y Educacion :
Honduras, Tegucigalpa, Editorial Guaymuras, 2000.)

% Trois occurrences dans la base de données du CREA.
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I’alternance est possible, possedent des signifiés semblables ou interprétés comme tels,

mais pas identiques.

Dans le cas de verbes puissanciels/modaux des énoncés (60) - (62), on
remarquera que, en dehors de I’interprétation puissancielle, assimilée a une atténuation
du propos, il convient d’ajouter que :

(1) avec I'Imparfait, une interprétation temporelle est possible en raison de sa position
spatio-temporelle (0%), derriére 1’espace épistémique du locuteur ;

(i1) avec le Conditionnel, étant I’aprés par rapport a I’Imparfait, une interprétation
prospective est possible ;

(ii1) avec la forme en —ra, étant 1’avant par rapport a I’Imparfait, une interprétation
« d’antériorité mentale » est possible, ce qui rapproche ce tiroir du mode subjonctif et
lui octroie également une valeur subjonctive (d’ou sa nomenclature « Imparfait du
subjonctif »). Aussi, comme 1’indiquent Darbord (1986 : 76) et Boix (2007 : 499),
pensons-nous que la forme en —ra est un signifiant qui posséde deux signifiés : un
indicatif et un subjonctif. En effet, la localisation spatio-temporelle x* < 0° mais aussi 0°
< 0 (ou T. Obs < T. Loc pour reprendre la théorisation de Delport, 1998), tend a
virtualiser le proces, car elle 1’¢loigne de plus en plus de ce qui est percu (ou présenté)
comme plus proche du réel (I’Imparfait au palier 2 et le Présent au palier 1). La forme
en —ra, d’apres la théorisation que nous proposons, dépasserait donc le seuil qui sépare
le palier 2 du palier 3, ce qui lui permet d’avoir ces deux valeurs sémantiques. Boix

(2007 : 502) fera allusion a ce phénoméne comme « la porosité ».

Comme I’indique Boix (2007 : 499 - 501) la forme en -ra dans ses valeurs
indicatives, peut alterner avec le Passé simple et le Plus-que-parfait. Cette alternance est
certainement liée a la perfectivité (perfectum) qu’il a héritée du latin. Ces emplois de la
forme en —ra son considérés archaisants et utilisés dans un registre soutenu (comme le

littéraire et le journalistique) :

(a) También contamos que el cuarto era un chino y emprendiera (ou emprendio)

el largo viaje por haber oido.”

% Emprunté a Boix (2007) qui indique que I’on pourrait dire qu’il s’agit d’un régionalisme car I’auteur est
galicien. Wenceslao Fernandez Flores, ABC, 21 février 1959.

90



(b) Juan José Hernandez plasma en La ciudad de los suerios la antinomia Buenos
Aires/interior y desmitifica el pretendido atractivo de la Capital Federal,
presentada como modelo de artificio, falsedad e hipocresia (aunque sin llegar a
exaltar los méritos de la provincia, como lo hiciera (lo habia hecho), por

. ’ ’ ~ . 90
ejemplo, un José Maria Pereda con Perias arriba)™ .

Ainsi, Boix (2007) tente de démontrer que 1’emploi de la forme en —ra n’est pas

toujours subordonnée a une principale et n’a pas toujours une valeur subjonctive.

En ce qui concerne le Conditionnel, celui-ci par rapport a I’Imparfait permet une
interprétation prospective. De plus, sa position au palier 2 lui confére une lecture
assertive moyenne, comme nous 1’avons déja vu en le contrastant avec 1’ Imparfait et la

forme en -ra.

Tableau 17 : Le Conditionnel, valeurs prototypique et non-prototypiques

Valeur prototypique Valeurs non-prototypiques

Situation spatio-temporelle par rapport au | Image conceptuelle par rapport a
palier 1 : derrieére — assimilé a du passé. PImparfait — aprés I'Imparfait — vision
Situation spatio-temporelle par rapport a | prospective.

I’Imparfait : aprés — vision prospective.
Situation  spatio-temporelle dans le | C’est ce qui lui permet d’alterner avec
graphique X?Y?: procés x> > 0%, I’Imparfait et la forme en -ra dans les
Aspectualité : non-accompli. contextes déja mentionnés.

Modalité : assertion moyenne.

2.1.3.3. MORPHOLOGIE VERBALE DU PALIER 2
A la différence du palier 1, au palier 2 il n’y a pas de morphéme qui permette de
différencier la P1 et la P3, comme le soulignent Darbord & Pottier (1994 : 153) :
amaba = amaba ;
queria = queria ;

subia = subia.

90 Exemple tiré des Cahiers du CRIAR (Centre de recherches ibériques et ibéro-américaines de
I'Université de Rouen), n° 16, 1996, p. 227.
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Darbord & Pottier (1994 : 152) signalent qu’au Moyen Age (aux XIII° et XIV® siécles),
la Pl et la P3 se différenciaient (comia vs comié). Cette distinction ne s’est pas
maintenue parce que -ié- dénotait mal 1I’Imparfait, mais aussi parce que les « notions »
des tiroirs du palier 2 (inactuels, derriere le palier 1) assimilent ces tiroirs a ceux du
palier 3 (subjonctif). En d’autres termes, ces tiroirs ont tendance d’une part a étre moins
assertifs et a se virtualiser. Ainsi, au palier 2 et au palier 3, la P1 et la P3 ont le méme

signifiant (P1 = P3).

Comme nous I’avions dit, les tiroirs du palier 2 semblent étre les équivalents des
tiroirs du palier 1 :
(i) le Présent (0) et I'Imparfait (0%) ;
(ii) le Passé simple (x < 0) et la forme en —ra (x> < 0%) ;
(iii) le Futur (x > 0) et le Conditionnel (x* > 07).
On remarquera en plus que le Futur et le Conditionnel au niveau morphémique

partagent I’affixe —r-.

Tableau 18 : Morphologie verbale du palier 2

PERS. FORME EN -RA IMPARFAIT CONDITIONNEL
P1:0 +d/ie+tra+ O + O + ia/dba + O +ale/i+ria+ O
P2:-s +d/ié+tra+s + O +ia/dba + s +ale/i+ria+s
P3:0 +d/ie+tra+ O + O + ia/dba + O +a/le/i+ria+ O
P4 : -mos + d/ié + ra- + mos + O + ia/aba + mos + a/e/i + ria + mos
PS5 : -is +d/ié+ra+is + O +ia/dba + is +a/e/i+ ria + is
P6: -n +d/ie+tra+n + O +ia/dba +n +ale/i+ria+n

Comme nous I’avons fait pour le palier 1, nous allons différencier au niveau du
grammeme les affixes de VT, de TM et de PN. Notre découpage morphologique change
quelque peu de celui proposé par la RAE (2010 : 51 — 53) qui propose que : (i) la
marque TM de I’Imparfait est -ba- (pour les verbes en —ar) et -a- (pour les verbes en —er
et en —ir) ; (i1) la marque TM du Conditionnel est -ria-. Afin d’harmoniser les marques

TM de I'Imparfait et du Conditionnel, nous dirons que les allomorphes -aba- et -ia-, qui
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proviennent respectivement des anciennes désinences latines -ABA- et -EBA-/-IBA-
(Darbord, 1994 : 152), sont les marques TM de I’Imparfait. La marque TM du
Conditionnel est -ria- qui est composé des affixes: (i) -r- (présent dans le Futur) ;
(i1) -ia- (provenant de I’Imparfait). La marque TM est en gras pour chaque tiroir. De
plus, nous avons écrit un accent sur les morphémes (comme le fait la RAE, 2010) afin

d’indiquer la voyelle tonique au niveau du grammeme.

Ainsi, le palier 2 est une invention des langues romanes (telles que I’espagnol, le
portugais, le francais ou I’italien) pour exprimer 1’assertion moyenne. Des langues
comme ’anglais ne possédent pas ce palier, et passent plutot par des verbes modaux
ou/et les tiroirs « du passé » pour exprimer de telles nuances : Me gustaria ser rico — 1
wish I were rich (V. modal + tiroir du passé) ; Estaba perdido y no sabia qué hacer — 1
was lost and didn’t know what to do (Tiroirs du pass¢€). Par le biais du palier 2 de
I’espagnol, la prise en charge de I’énoncé de la part de I’énonciateur est donc moins

importante qu’avec le palier 1.

D’autre part, la référenciation a la temporalité n’est pas aussi claire qu’avec les
tiroirs du palier 1. Les signifiants (phonémes et morphémes), nous 1’avons déja dit, se
ressemblent beaucoup et ne distinguent pas la P1 de la P3. De plus, la notion temporelle
est retirée par 1’allocutaire de fagon sémantico-pragmatique, plutdt que par le biais de
I’information véhiculée par la forme verbale. Par conséquent, le contexte est important

pour comprendre le sens du tiroir.

2.1.4. PALIER 3 : SUBJONCTIF

Le subjonctif fait partie de I’inactuel. C’est le palier le plus ¢loigné de I’espace
épistémique. A travers le subjonctif, les procés sont présentés comme virtuels. Le
locuteur pose le procés dans I’espace-temps sans pour autant prendre en charge sa
réalité, son existence ou sa vraisemblance. Il se situe donc derriere le palier 2, du coté

du virtuel. Il est lié aux autres paliers a travers la ligne Z.

a) Présent du subjonctif : Haga
Le subjonctif permet d’exprimer la modalité non-assertive, c’est a dire que le

proces est posé sans aucune prise en charge de la part du locuteur. Le palier 3 se situe
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derriere le palier 2, aussi tend-il plus vers la virtualisation du proces. La situation spatio-
temporelle du procés dans un graphique de lignes X’Y? est centrale, on peut donc le

, N 3 .o . . .
représenter : procés x> = 0°. Ce tiroir devient le centre organisateur du palier 3.

+,F + Virtuel
/
Forma en —se/
Futuro
-ra .
Subjuntivo
I €— —> +x’
+y3
ndicional ‘1’{

Forma en —ra

=)y
-x“ p

+ Réel

Figure 7 : Organisation spatio-temporelle pour les
paliers 1, 2 et 3.

b) Imparfait du subjonctif : Hiciese

Par rapport au palier 1 et 2, le proces se situe derriere le palier 2, ce qui explique
la virtualisation du procés. La situation spatio-temporelle dans un graphique de lignes
XY? est représenté par : procés x> < 0°. Donc il se situe avant le Présent du subjonctif et

est interprété comme rétrospectif par rapport au point 0°.

c¢) Futur du subjonctif : Hiciere

Par rapport aux paliers 1 et 2, le proces se situe derriere le palier 2, ce qui
explique la virtualisation du procés. Dans une graphique de lignes X’Y>, le procés peut
étre représenté par : procés x> > 0°. Par rapport au Présent du subjonctif, le procés se

situe apres, lui conférant une vision prospective par rapport au point 0°.
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2.1.4.1. PRESENT ET FUTUR DU SUBJONCTIF

La notion de temporalité n’est pas claire au niveau du palier 3. Il s’agit du palier
le plus éloigné de ’espace épistémique, occupé par le MOIL. Comme I’indique Luquet
(2004 : 120), au niveau de ce palier, ’opposition qui s’est établie est celle du passé

(Imparfaits du subjonctif) vs non-passé (Présent et Futur du subjonctif).

Cette organisation rapproche le Présent et le Futur du subjonctif. Ainsi, la
postériorité mentale par rapport au point 0° peut étre exprimée ou bien par le Présent ou
bien par le Futur. L’emploi du Présent du subjonctif dans des contextes ou le Futur du
palier 3 est requis c’est la tendance qui s’impose dans 1’espagnol contemporain (oral ou
écrit). Cependant, il est encore utilisé de nos jours lorsqu’il s’agit d’un registre soutenu
ou des discours archaisants, comme dans I’espagnol juridique (De Prada Rodriguez,
2011: 211; Gutiérrez Alvarez, 2010: 4). Aussi 1’avons-nous inclus dans notre
organisation des tiroirs verbaux. En effet, comme nous I’avions précisé au début du
chapitre 2, ’organisation de tiroirs verbaux que nous proposons s’adresse a des
hispanistes (étudiants universitaires en licence d’espagnol). Il nous a donc semblé

pertinent de I’intégrer, malgré sa spécificité discursive.

2.1.4.2. LES IMPARFAITS DU SUBJONCTIF

Les Imparfaits du subjonctif (la forme en —ra et la forme en —se) sont considérés
en espagnol contemporain comme équivalents. En espagnol classique, et notamment au
XVII® siécle, ce n’était pas le cas. Comme I’indiquent Darbord & Pottier (1994 : 174) et
Pottier et al. (1994 : 203), ces deux formes ont véhiculé des signifiés différents, a savoir
la forme en —ra véhiculait I’irréel et la forme en —se le potentiel. Cette différence est

maintenue de nos jours dans le registre soutenu (textes littéraires et juridiques).

Au niveau de notre graphique X’Y" la situation spatio-temporelle de la forme en
—ra et de la forme en —se est assez semblable :
(1) derriere I’espace épistémique (palier 2 < palier 1 et palier 3 < palier 1),
(i1) avant le point de repére (forme en —ra < Imparfait et forme en —se < Présent du
subjonctif).
Avec I’évolution de la langue ces deux tiroirs se sont rapprochés et la forme en —ra a

acquis sa valeur subjonctive au milieu du XIII® siécle (sans pour autant perdre sa valeur
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indicative comme 1’indique Boix, 2007 : 502), notamment au niveau des protases dans
les constructions hypothétiques (cf. 4.3). Aussi la forme en —ra, qui indique ’antériorité
mentale du proces par rapport a I’Imparfait et qui n’est pas entiérement assertive au
niveau modal, est-elle interprétée comme plus virtuelle. La forme en —ra se rapproche
donc sémantiquement de la forme en —se et les deux entrent en concurrence au niveau
de la protase dans les constructions hypothétiques (Molho, 1975 ; Darbord & Pottier,
1994 ; Pottier et al., 1994 ; Luquet, 2004 ; Boix, 2007)91. Puis cette alternance s’étale a

d’autres contextes.

Dans les phrases principales ou indépendantes, cette alternance est plus difficile.
Drailleurs, diachroniquement, la forme en —se n’a jamais occupé la phrase principale.

Reprenons nos énoncés (60) — (65).

(60)  (Quisiera / ?Quisiese) pedirte un favor.

(61) (Dibieras / ?Debieses) haber aceptado la propuesta.

(62) (Pudieras/ ?Pudieses) venir los sabados, que estoy mads libre, y asi
estudiamos juntos.

(63) (Fuera/ ?Fuese) bueno que te pusieras a redactar tu tesis.

(64) (Estuviera / ?Estuviese) bien que dejaras de fumar.

(65) (Hubieras/ ?Hubieses) venido nomdas... que al fin y al cabo no habia tanta gente.

Il se peut que le doute au niveau grammatical du choix de la forme en —se
provienne du fait que celui-ci poserait les procés dans la plus grande virtualité, alors que
la forme en —ra les poserait plus du c6té du réel, sans que pour autant le locuteur prenne

en charge complétement ’existence du proces.

2.1.4.3. MORPHOLOGIE VERBALE DU PALIER 3

Par rapport a la morphologie verbale, la distinction P1 et P3 ne s’effectue pas
(P1 = P3), comme nous pouvons le constater pour le palier 2 (cf. Tableau infia). A
nouveau, comme le fait la RAE (2010), nous avons marqué la voyelle tonique par le

biais d’un accent. La marque TM (temporo-modale) est en gras.

°! Dans 4.3. nous aborderons 1’évolution de la forme en —ra dans les constructions hypothétiques.
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Tableau 19 : Morphologie verbale du palier 3

PERS. PASSE PRESENT FUTUR
P1:0 + a/ié +se+ O +0+tea+0 +a/ie +re+ O
P2:-s + a/ié +se + s +0+tea+s +a/ié +re+s
P3:0 + a/ié +se+ O +0+ea+0 +a/ie +re+ O
P4 : -mos | + a/ié +se + mos + O + é/a+ mos + a/ié + re + mos
PS : -is + a/ié +se + is +0 +éla+is + a/ié +re+is
P6: -n + a/ié +se+n +0+tea+n +a/iée +re+n

La forme en —ra, qui est considérée comme appartenant au subjonctif, n’est pas
décrite ici car nous ’avons déja fait dans 2.1.3.3. Nous ne ferons que remarquer la
ressemblance entre la forme en —ra et la forme en —se ou seul le marqueur de TM

change (-se- a la place de -ra-), la VT demeurant identique : com-ie-ra vs com-ie-se.

En ce qui concerne le Présent et le Futur du subjonctif, comme le dit la RAE
(2010 : 52 — 53) les marqueurs sont les suivants :
(1) le Présent du subjonctif est marqué par -e- pour les verbes en -ar (am-e, cant-e) et
par -a- pour les verbes en —er et —ir (com-a, sub-a) ;
(i1) le Futur du subjonctif est marqué par -re-, qui posséde I’affixe du futur -7- comme le

(Futur et le Conditionnel) et -e- qui semblerait caractériser le palier 3°2.

2.1.5. CONCLUSION
(a) Hypothese 1 (Hy)

Nous pensons que nous pouvons affirmer ’hypothése 1 (H;) que nous avions
envisagée : « Nous ne pouvons pas détacher la notion de temporalité de celle d’espace
car elles permettent toutes deux de situer les proceés dans le discours. Aussi les tiroirs
verbaux sont-ils considérés comme des déictiques. L’interprétation des tiroirs verbaux
dépend donc de la situation du locuteur (espace épistémique) et de 1’espace depuis
lequel il décide d’organiser son discours (centre déictique). Plus le locuteur situe le
proces pres de I’espace qu’il occupe, plus le procés sera présenté/interprété comme réel,

possible ou vraisemblable. Par conséquent, la notion de modalité [+ assertif] est

%2 L’affixe -e- est présent dans la forme en —se (amase), le Présent du subjonctif des verbes en -ar (ame)
et le Futur du subjonctif (amare).
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interprétée en fonction de la situation spatio-temporelle du proces ». Nous confirmons

cette hypothése au vu de la confirmation des hypothéses spécifiques infra.

(b) Hypotheése 1a (H;,)

En effet, la notion de temporalité ne peut étre dissociée de celle d’espace,
comme nous le constatons avec les démonstratifs (este, ese, aquel) ou les adverbes de
lieu (aqui, ahi, alli). En effet, leur information prototypiquement spatiale peut étre
interprétée comme temporelle : De ahi, me fui al cine. (/Fr/ Apres quoi, je suis allé¢ au

ciné). La tension temps-espace permet de situer un proces dans le discours :

(66) Fuiste al cine (palier 1 : premier-plan, avant le point 0)
(67) Ibas al cine (palier 2 : arriére-plan, avant le point 0%)
(68) ?Que fueses al cine (palier 3 : troisiéme plan, avant le point 0°)

De (66) a (68) nous passons d’un ancrage spatio-temporel beaucoup plus clair, a une
situation espace-temps beaucoup plus floue. Les tiroirs verbaux peuvent donc étre
considérés des déictiques, car la déixis est essentielle pour pouvoir interpréter

pleinement le sens des tiroirs.

(c) Hypotheése (Hip)

Comme I’indique Delport (1998), le locuteur peut organiser son discours depuis
un espace qu’il occupe (T. Loc) ou depuis un autre espace (T. Obs). Luquet (2004)
indique que I’opposition actuel vs inactuel réside sur la présence du locuteur au niveau
de Dl’actuel. L’actuel est, comme le dit I’auteur, «la realidad de la experiencia »,
autrement dit ce qui est connu par lui. Nous avons préféré appeler cet espace occupé par
le locuteur épistémique, qui correspond a son ici/maintenant et a partir duquel il
construit sa connaissance du monde. Le locuteur peut construire son discours depuis cet
espace ¢épistémique et en faire son centre déictique, c’est a dire le point de repere a
partir duquel il construit ses énoncés ; ou bien décaler ce centre déictique vers un autre
espace qu’il n’occupe pas. Cette théorisation va dans le méme sens que les études
menées par Gomez & Rousset (2010) par rapport a la représentation que I’humain se
fait de I’espace : (i) égocentrée (1’actuel) et (ii) allocentrée (I’inactuel). Donc nous
pensons qu’il est possible de confirmer I’hypothése 1b qui postule qu’il existe un espace
épistémique — occupé objectivement par le locuteur- et un centre déictique — espace

depuis lequel le locuteur choisit d’organiser son discours.
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(d) Hypotheése 1¢ (Hi.)

La temporalité et la modalité sont des notions inséparables, mais qu’il ne faudra
pas confondre : la situation spatio-temporelle permet I’interprétation modale. Plus le
proces se situe pres de I’espace épistémique du locuteur, plus il sera présenté/interprété
comme réel. Au niveau morphologique, nous 1’avons vu, le méme morphéme indique la
temporalité et la modalité, raison pour laquelle on fait allusion a cet affixe a travers les
sigles TM. Aussi sommes-nous en mesure de confirmer [’hypothése 1c¢ qui postule que
la modalité est interprétée en fonction de la situation spatio-temporelle du proces : plus
il est situé pres de I’espace épistémique, plus il sera présenté/interprété comme réel,
possible ou vraisemblable. 4 contrario, un proces éloigné de cet espace épistémique
sera virtualisé. En espagnol il s’agit d’un procédé de modalisation qui se fait par

paliers : palier 2 (assertion moyenne) et palier 3 (non-assertion).

(e) Conclusions générales par rapport au TAM

Nous avons tenté¢ de différencier les notions véhiculées par le lexéme et le
grammeéme verbal. L’organisation spatio-temporelle que nous proposons décrit
I’espagnol comme un systéme ternaire superposé a un systéme binaire. Nous le

constatons avec les adverbes de lieu et les démonstratifs :

Espace du MOI Espaces ou le MOI est absent
Aqui Ahi Alli
Este Ese Aquel

Cette systématisation appliquée aux tiroirs verbaux donne :

Plus proche du MOI Plus loin du MOI
Tiroirs actualisants Tiroirs inactualisants
Tiroirs du palier 1 Tiroirs du palier 2 Tiroirs du palier 3

Dans notre théorisation la temporalité est surtout li¢e a la ligne XY, ou il y a un
point 0 qui sert de repere pour différencier I’avant/passé (x < 0) et I’apres/futur (x > 0).
La modalité est plutot lie a la ligne Z qui permet de relier les trois espaces (palier 1, 2
et 3). Plus le proces est situé prés de D’espace éEpistémique, plus il sera
présenté/interprété comme assertif. Dans notre systéme ternaire nous comptons donc :
(1) trois époques (ligne XY)
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(i1) trois paliers (ligne Z)
(ii1) trois tiroirs par palier.

Ce systéeme correspond a celui de I’espagnol normatif/classique.

Tableau 20 : Systéme ternaire des tiroirs verbaux espagnols (espagnol classique)

+ réel
T. passé T. présent T. Futur
Palier 1 Passé simple Présent Futur

0 proces <0 proces =0 proces > 0
Palier 2 Forme en -ra Imparfait Conditionnel

0°<0 procés < 0 procés = 0 procés > 07
Palier 3 Forme en —ra Présent Forme en —re

0°<0*<0 Forme en —se procés = 0° procés > 0°

procés < 0°

- réel

La tendance a I’économie et a la simplification fait que ce systéme ternaire
devient de plus en plus binaire, notamment au niveau de I’inactuel, comme nous
pouvons le constater dans le tableau infra, qui complete le tableau 2 inspiré des

théorisations de Pottier ez al. (1994) :

Tableau 21 : Tendance a un systeme binaire des tiroirs verbaux espagnols

+ réel
T. passé T. présent T. Futur
Palier 1 Passé simple Présent Futur
0 proces <0 proces =0 proces > 0
Palier 2 < Imparfait Conditionnel
0°<0 procés < 07 procés > 0
Palier 3 Imparfait Présent —
0°<0*<0 procés < 0° procés > 0°
- réel
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Au palier 2, comme on peut le constater, le Plus-que-parfait, qui est la forme
accomplie de I’Imparfait, s’impose sur la forme en —ra indicative (comme on le verra
dans le discours rapporté 4.4.). Ceci demande donc une réorganisation du systéme :

(1) Le palier 2 est occupé donc par deux tiroirs verbaux : I’Imparfait et le Conditionnel.
Au niveau temporel, nous avons donc deux pdles : [non-futur : Imparfait] vs [futur :
Conditionnel]. Nous pouvons le représenter ainsi: Imparfait (procés < 0%) vs
Conditionnel (procés > 0%).

(i1) Au palier 3, le Présent est utilisé dans I’espagnol contemporain dans des contextes
ou le Futur du subjonctif est requis. Aussi le palier 3 tend-il a étre occupé par deux
tiroirs” : 1’Imparfait et le Présent du subjonctif. Temporellement I’opposition se fait
entre deux poles : [passé : les Imparfaits du subj.] vs [non-passé : le Présent du subj.].

Nous pouvons le représenter par : Imparfait (procés < 0%) vs Présent (procés > 0°).

La tendance a I’économie fait aussi que certaines notions semblables, marquées
par des procédés différents, rentrent en concurrence. L’emploi fait que 'un des
procédés est retenu au détriment d’un autre’. Par exemple le palier 2 s’est spécialisé
dans le marquage de ’arriére-plan, alors que le palier 3 dit la virtualité du proces. La
spécialisation du palier 3 arrive a un tel degré que, comme I’a répertori¢ Le Tallec
(2010 : 70), le Présent du subjonctif suffit pour marquer le virtuel. Aussi est-il utilisé
dans des contextes ou I’Imparfait du subjonctif est requis, un peu comme en frangais
contemporain : Je voulais que tu viennes — Queria que (vinieras / ?vengas). En effet,
c’est ’expression de la modalité qui compte, la notion temporelle étant marquée plus

efficacement par la premiere partie de I’énoncé.

Notre travail de systématisation reste incomplet mais il ouvre des possibles
pistes pour des futures recherches par rapport aux facteurs qui régissent le choix de
certains tiroirs verbaux au détriment d’autres. Il faudrait également s’intéresser a la

facon dont d’autres langues (romanes par exemple) marquent le TAM a travers la

> Méme si I'Imparfait du subjonctif posséde deux formes : la forme en —ra et la forme en —se. Aussi
parlons-nous des Imparfaits du subjonctif.

* C’est ce qui se passe en frangais contemporain entre le Passé composé (retenu dans tous les contextes)
et le Passé simple (réservé a un registre soutenu, voire littéraire). En effet, la communauté linguistique
semble avoir fait prévaloir I’aspect accompli du Passé composé sur la perfectivité du Passé simple pour
indiquer I’antériorité par rapport au point 0 du palier 1. L’espagnol en tant que langue/systéme fait
intervenir le Passé simple et le Passé composé, en leur attribuant des nuances sémantiques comme on le
verra dans 2.2.2.
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morphologie verbale et a la synergie ou aux possibles conflits entre lexéme et
grammeme. Il faudrait également vérifier dans quelle mesure le cadre théorique que

nous présentons s’applique (ou non) a d’autres langues/systémes.

2.2. CONTRAINTES AU NIVEAU DU CHOIX DU TIROIR
VERBAL

Le choix du palier et du tiroir verbal est régi aussi par des facteurs externes aux
valeurs endogénes du verbe. Nous comptons nous intéresser a 1’organisation de
I’énoncé (théme/rhéme) et aux contraintes sémantico-pragmatiques qui régissent le
choix du palier et des tiroirs verbaux. Pour cela, nous nous centrerons sur les tiroirs dits
« du passé ». Pour le frangais, nous utiliserons 1’Imparfait et le Passé composé€, qui sont
les plus utilisés dans la langue courante. Pour I’espagnol, nous utiliserons les mémes
tiroirs, mais rajouteront le Passé simple, dont I’emploi est plus fréquent en espagnol

qu’en francais (cf. 5.4.).

L’organisation théme/rhéme étudiée par Anscombre (1992) semble influencer le
choix de I’Imparfait et du Passé composé en frangais. Flament-Boistrancourt (2009) se
base sur les analyses d’Anscombre afin de proposer a ses étudiants néerlandophones un
cadre théorique pour mieux comprendre I’emploi de 1’Imparfait (qui n’a pas de forme
équivalente en néerlandais) et du Passé composé frangais. Pour elle, au niveau du
rhéme, I’Imparfait correspond a une propriété et le Passé composé correspond a un
événement. Au niveau du théme, I’Imparfait impose un cadre pour le rhéme. Nous
comptons voir dans quelle mesure cette théorisation peut s’appliquer a I’espagnol. Aussi
avancons-nous les hypotheses 2 et 3 :

H; : L’Imparfait au niveau du théme ouvre un espace-temps discursif
au palier 2 qui sert de cadre/arriere-plan pour le discours. Par contre le
Pass¢ composé ou le Passé simple au niveau du théme, ouvre un
espace-temps discursif au palier 1.

Hj; : Le Passé composé et le Passé simple espagnols véhiculent des
événements (hétérogeénes), alors que 1’Imparfait véhicule une propriété

(homogene).
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Par ailleurs, Flament-Boistrancourt (2009) fait remarquer que certaines
théorisations présentées aux étudiants de francais comme langue étrangere (FLE) les
induisent en erreur. A titre d’exemple, I'Imparfait est décrit comme le temps de
I’habitude. Or Flament-Boistrancourt différencie deux types d’habitudes (hétérogenes et
homogenes) qui font appel a des tiroirs différents en francais : les habitudes hétérogenes
emploient le Passé composé et les habitudes homogenes plutot I’ Imparfait. Nous allons
vérifier si cette distribution des tiroirs frangais correspond a celle des tiroirs espagnols.
Nous avons ajouté a notre étude le Passé simple, qui n’a pas été abordé par I’auteur.
Nous avons formulé I’hypothése 4 qui nous servira de point de départ :

H,: L’Imparfait n’est pas le seul tiroir qui active une lecture
d’habitude. Le Passé composé et le Passé simple peuvent étre
interprétés comme des habitudes hétérogeénes (suite d’occurrences
discrétes) alors que 1’Imparfait reflete des habitudes homogenes (un

proces continu).

De plus, nous pensons qu’il faut tenir compte de la possibilité (ou pas) qu’a le
locuteur de prendre en charge son énoncé. Pour cela nous verrons d’une part le choix du
tiroir verbal en fonction du type d’entité qui assume le role d’argument 1/SG, et d’autre
part nous verrons que lorsque le locuteur ne peut pas prendre en charge la réalisation
effective du proces qu’il énonce il est obligé d’utiliser un dégré inférieur d’assertion

(palier 2 ou palier 3).

Si ’argument 1/SG est une entité présentée comme réelle ou imaginaire, un
choix de palier s’impose : le palier 1 si I’entité est présentée comme réelle et le palier 2
si ’entité est présentée comme imaginaire. Nous comparerons 1’emploi des tiroirs des
paliers 1 et 2 dans le systéme frangais et dans le systéme espagnol. Nous avons donc
formulé I’hypothése 5 suivante :
Hs : Il existe un lien entre le type d’entité qui sert de référent pour le
SG et le procés qu’on lui attribue. Le choix du palier et du tiroir verbal

s’effectue en fonction du type d’entité : réel ou imaginaire.

Comme nous ’avons dit, il faudra également tenir compte de la possibilité du

locuteur de prendre en charge la réalisation effective du proces. Par exemple, dans le cas
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de I’impératif, nous pensons que le contrat d’énonciation locuteur-allocutaire impose le
choix de formes indicatives ou de formes subjonctives. Les formes indicatives sont
utilisées lorsqu’il vraisemblable que I’ordre soit réalisé par I’allocutaire, alors que les
formes subjonctives sont utilisées lorsque le proces est considéré comme trop virtuel et
le locuteur est incapable de prendre en charge sa réalisation. La vérification de
I’hypothése 6 nous permettra de décrire le fonctionnement de I’impératif espagnol :

Hg : Lorsque le locuteur ne peut pas prendre en charge le contenu

sémantique de 1’énoncé, il est obligé de choisir un niveau inférieur

d’assertion : palier 2 ou palier 3.

2.2.1. TIROIRS DITS «DU PASSE»: THEME/RHEME ET
EVENEMENT/PROPRIETE

Flament-Boistrancourt (2009) suit Anscombre (1992) pour proposer une solution
au probléme du choix du tiroir verbal que rencontrent ses étudiants néerlandophones de
frangais comme langue étrangere (dorénavant FLE). En effet, Anscombre s’intéresse a
I’organisation théme/rhéme des énoncés en francais et le rdle que cette organisation
joue sur le choix du tiroir verbal (I’Imparfait ou le Passé composé). Nous nous sommes
inspiré de ces études afin d’établir dans quelle mesure ’organisation théme/rhéme
affecte en espagnol le choix des tiroirs verbaux dits « du passé », a savoir I’Imparfait, le
Passé composé et le Passé simple. Nous pensons que la conceptualisation de premier
plan et d’arriere-plan de Weinrich (1973), appliquée a la narration, va dans le méme
sens que l’argumentation présentée par Flament-Boistraincourt pour le frangais.
L’Imparfait au niveau du théme ouvre un espace discursif qui servira de cadre pour la
narration : arriére-plan. Nous essaierons de voir dans quelle mesure, ce que ’auteur

propose pour le frangais s applique a 1’espagnol.

Flament-Boistrancourt (2009) établit également la distinction entre événement et
propriété. L’événement occupe 1’espace-temps de facon hétérogéne, autrement dit le
proces est vu dans sa globalité et la saturation spatio-temporelle est délimitée ; alors que
la propriété occupe I’espace-temps de fagon homogene, c’est a dire que le proces sature
compleétement 1’espace-temps. De plus, 1I’événement va se situer au niveau du premier
plan, présentant les proces de fagon plus claire ; alors que les propriétés vont se situer au

niveau de l’arriére-plan et vont servir de toile de fond pour la narration. Donc en
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frangais le Passé composé’ va faire allusion a un événement ; I’Imparfait permettra de
faire référence a une propriété. En espagnol, cette distribution semble étre la méme.
Nous avons inclus le Passé simple comme un tiroir qui indique les événements. Nous
résumerons a travers le tableau infra ce que nous proposons comme profil sémantique
pour ces trois tiroirs espagnols. Par la suite, nous evaluerons ces profils. Pour ce faire,
nous utiliserons des exemples forgés ou bien des exemples empruntés a Flament-

Boistrancourt (2009) et a Anscombre (1992) traduits en espagnol.

Tableau 22 : L’Imparfait, le Passé simple et le Passé composé espagnols dans la

(re)présentation du passé en espagnol (ébauche)

Notions Imparfait Passé simple Passé composé
Temporalité assimilée a du passé passé présent
Saturation de homogene hétérogéne hétérogéne

P’espace-temps

Modalité moyennement assertive assertive
assertive
Accomplissement non-accomplie non-accomplie accomplie
Perfectivité imperfectif perfectif imperfectif
Plan discursif arriére-plan premier plan premier plan
Résultativité non-résultatif résultatif (li€é a son | pré-résultatif (li¢ a
trait perfectif) son trait accompli)

2.2.1.1. L’ORGANISATION PREMIER-PLAN VS ARRIERE-PLAN ET
L’OPPOSITION EVENEMENT VS PROPRIETE

Nous avions postulé I’hypothése 2 (H;) : « L’Imparfait au niveau du théme
ouvre un espace-temps discursif au palier 2 qui sert de cadre/arriére-plan pour le
discours. Par contre le Pass¢ composé ou le Passé simple au niveau du théme, ouvre un
espace-temps discursif au palier 1 ». D’apres la théorisation présentée, le palier 1
transmet a I’allocutaire une information spatio-temporelle beaucoup plus claire, car plus
proche du réel. Or avec le palier 2, ’information spatio-temporelle est plus floue. Les
proces du palier 2 se situent derriere le palier 1, donc ils constituent I’arriére-plan. Nous
pensons qu’il ne faut pas négliger 1’organisation premier plan et arriere-plan lors des
narrations au passé. En ce qui concerne les tiroirs Imparfait, Passé¢ simple et Passé

composé, nous les distribuons comme suit :

% Le Passé simple n’est pas étudié¢ par Flament-Boistrancourt ni par Anscombre.
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(1) premier plan : Passé simple et Passé composé,

(i1) arriere-plan : Imparfait.

Le systeme francais a des points de rencontre avec le systeme espagnol, mais
¢galement des points de divergence. Nous le verrons a travers les énoncés suivants

empruntés a Flament-Boistrancourt (2009) :

(69a) Quand il était petit, il s’est cassé la jambe.
(69b) Cuando (*ha sido / ?fue / era) pequeiio, (?se rompia / se rompio / ?se ha roto) la

pierna.

(70a) Quand il était petit, il était timide.
(70b) Cuando (*ha sido / ?fue / era) pequeno, (era / ?fue / ?ha sido) timido.

Les énoncés (69a) et (70a) francais possédent le méme théme. Le theme Quand
il était petit ouvre un cadre spatio-temporel d’arriére-plan, au palier 2. A intérieur de
cette (re)présentation allocentrée, le procés rhématique de (69a) se casser la jambe est
envisagé comme un événement. Dans 1’énoncé (70a), le procés du rhéme étre timide

couvre 1’espace-temps ouvert par le théme, ce qui active I’interprétation de propriété.

Dans les énoncés (69b) et (70b) espagnols, le theme correspond au proces ser
pequerio. Ce proces est davantage compatible avec le tiroir verbal Imparfait qu’avec le
Passé simple et le Pass¢ composé. Une analyse superficielle et rapide nous inviterait a
penser qu’étant donné qu’il s’agit d’un proces atélique, c’est la forme imperfective qui
s’impose par défaut. Or bien que cet élément doive étre considéré, il existe d’autres
facteurs. Ser pequerio ouvre sémantiquement un espace-temps qui est un moyen terme
entre réalité et virtualité, car il s’agit de la représentation d’un souvenir. Par le biais de
I’Imparfait au palier 2, le locuteur veut que 1’allocutaire s’imagine/se représente un
espace-temps inspiré du réel, mais qui n’est plus d’actualité ; c’est ce qui explique
I’incompatibilité¢ avec la forme accomplie du Présent. L’emploi du Passé simple au
niveau du théme a une acceptabilité moyenne, car il indiquerait que le proces a atteint sa
fin, et que les proces romperse la pierna de (69b) et ser timido de (70b) ont lieu juste

apres.
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Dans les énoncés frangais, au niveau du rhéme, nous retrouverons donc soit un
événement comme dans (69a), soit une propriété attribuée au théme comme dans (70a).
Nous décrirons donc ainsi les énoncés en espagnol :

(1) Dans (69b), pour faire allusion a cet événement rhématique (romperse la pierna),
nous avons a priori le choix entre Passé¢ composé et Passé¢ simple. Cependant, le choix
de I’'un ou l'autre entraine des interprétations différentes. Le Passé simple impliquerait
une valeur résultative (perfective) qui envisage le proces dans sa globalité (proces +
résultat), alors que le Passé composé impliquerait une valeur pré-résultative, laissant
I’allocutaire dans 1’attente du résultat qui occuperait 1I’espace-temps présent. Autrement
dit, avec le Passé composé, le procés romperse la pierna affecte le Présent.

(i) Dans (70b), c’est une propriété¢ rhématique qui est attribuée au théme. Plusieurs
facteurs sont a prendre en compte. D une part, le proces ser timido (rhéme) est utilisé
pour caractériser €¢galement le cadre spatio-temporel créé par ser pequerio (theme). Afin
de transformer le proces ser timido en propriété, le systeme/langue utilise le tiroir verbal
Imparfait. Le choix en espagnol (comme en frangais) se limite a ce tiroir. D’autre part, il
convient de remarquer que ces deux proces se recouvrent. Nous pouvons donc dire que
le cadre créé par le théme est saturé par le proces rhématique ser timido de fagon

homogene. Par conséquent, 1’ Imparfait est 1’option qui semble la plus pertinente.

L’Imparfait en frangais et en espagnol, du co6té du théme, permet de créer un
cadre/arriére-plan, c’est-a-dire, qu’il servira de toile de fond. Le locuteur pourra
attribuer des propriétés (Imparfait au niveau du rhéme) a ce cadre, ou bien il pourra y

placer des événements (Passé composé ou Passé simple au niveau du rhéme).
(71a) Quand il s’est cassé la jambe, il est allé aux urgences.

Dans I’énoncé (71a) en frangais, le theme ouvre un espace-temps au palier 1 par
le biais du Passé composé (Présent accompli). Au niveau rhématique, le proces aller
aux urgences, au Passé composé également, est interprété pragmatiquement comme

ayant lieu par la suite : inférence en avant/narrative (cf. 1.3.2.3.).

(71b) Cuando se le rompio la pierna, (iba / fue / ?ha ido) en ambulancia a la sala de

emergencias.
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(71c) Cuando se le ha roto la pierna, (iba / ?fue / ha ido) en ambulancia a la sala de

emergencias.

Dans les énoncés (71b) et (71c) en espagnol, nous retrouvons le Passé simple et
le Passé composé en position frontale. Le choix de I’un des temps dits « du passé » dans
la deuxiéme partie de I’énoncé invite a des interprétations différentes. L’Imparfait dans
la deuxieme partie de I’énoncé invite 1’allocutaire a interpréter ladite deuxieme partie
comme le théme (contre-théme’®), donc comme le cadre ou se situerait le procés
romperse la pierna. Autrement dit, le sujet grammatical s’est cass¢ la jambe dans
I’ambulance. Dans un ordre théme-rhéme, cela donnerait: Iba en la ambulancia,
cuando (se le rompio / se le ha roto) la pierna. Ceci met en valeur la forte tendance de

I’Imparfait a devenir le théme dans 1’énoncé.

(71b) Cuando se le rompio la pierna, (iba / fue / ?ha ido) en ambulancia a la sala de
emergencias.
(71c) Cuando se le ha roto la pierna, (iba / ?fue / ha ido) en ambulancia a la sala de

emergencias.

Dans 1’énoncé (71b), si nous retrouvons le Passé simple au niveau rhématique,
I’allocutaire interpréte un enchainement de procés : proces 1/thématique (romperse la
pierna) et ensuite procés 2/rhématique (ir en ambulancia). Dans ’énoncé (71c), le
Passé composé au niveau thématique et rhématique produit 1’effet d’enchainement de
proces mais l’allocutaire reste dans l’attente d’une suite qui concerne le résultat du
proces 2, et ce résultat doit étre posé au présent : Cuando se le ha roto la pierna, ha ido

en ambulancia a la sala de emergencias y todavia no lo atienden.

(71d) Cuando se le rompia la pierna, (iba / *fue / *ha ido) en ambulancia a la sala de

emergencias.

Dans (71d), placer I’'Imparfait au niveau du théme et au niveau du rhéme

implique que cuando soit interpreté autrement. Ici, il est interprété comme un itératif

96 . N . , . . .

Un exemple classique de contre-théme est celui d'Astérix : Ils sont fous, ces romains. Ce dont on parle
ou ce qui est connu est ces romains. Aussi s’agit-il du théme, malgré sa position finale. L’information
nouvelle ou rhéme est ils sont fous.
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(chaque fois que). Cette lecture est possible car elle respecte un enchainement logique :
Cuando x, [entonces] y. En effet, ce connecteur permet de situer les procés dans un
ordre logique, que 1’on peut représenter par : x, y > x (cf. les subordonnées temporelles
dans 4.2.1.). L’Imparfait situé en téte de phrase ouvre un espace-temps cadre que le

proces ir en ambulancia recouvre, d’ou la lecture itérative ou d’habitude.

(72a) Quand il s’est cassé la jambe, il avait trés mal.

(72b) Cuando se le rompio la pierna, le (dolia / dolio / *ha dolido) mucho.

Dans I’énoncé (72a) en frangais, le théme ouvert par le Passé composé est
qualifié par le proces du théme : Quand il s’est cassé le bras <— il avait trés mal. Avoir
tres mal caractérise la période de temps ouverte par le théme. Dans (72b) en espagnol,
si I’Imparfait se situe au niveau de la principale (Cuando se le rompio la pierna, le dolia
mucho), I’interprétation est la méme qu’en (72a) : le proces du rthéme tener dolor sert a
caractériser le cadre spatio-temporel créé par le théme. Or ’emploi du Passé simple au
niveau de la subordonnée invite a une lecture évenementielle. Ainsi, le proces dolerle

mucho est un événement qui se produit apres le proces romperse la pierna.

(73a) 1l est descendu a huit heures et (???se promenait / s ’est promené) longtemps.

A travers 1’énoncé (73a), Flament-Boistrancourt (2009) montre qu’une
affirmation telle que « I’Imparfait est un tiroir duratif » induit 1’étudiant de FLE en
erreur. L’étudiant/apprenant peut produire un énoncé comme celui-ci car il associe le
procés a l’adverbe longtemps. Or se promener est un procés qui ne vise pas a
caractériser descendre a huit heures. 1l s’agit ici de deux procés qui s’enchainent.
L’emploi du Passé¢ simple s’impose donc. Si I’on déplagait en frangais I’adverbe
longtemps en position thématique, les proces descendre et se promener se déplacerait au
niveau rhématique. Ces deux proces viseraient donc a caractériser 1’espace-temps ouvert
par ledit adverbe. Partant, le choix par défaut serait I’Imparfait pour les deux proces :

Longtemps il descendait a 8 heures et se promenait.

(73b) Bajo a las 8 pm y (*se paseaba / se pased) durante mucho tiempo.
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Dans 1’énoncé (73b) en espagnol, le raisonnement est le méme. L’ Imparfait au
niveau du rhéme crée un énoncé dont la grammaticalité est douteuse. Encore une fois, si
I’on plagait le cadre temporel en position frontale, le choix par défaut au niveau du
rhéme serait I’Imparfait, invitant I’allocutaire & une interprétation itérative : Durante
mucho tiempo él bajaba a las ocho y se paseaba vs ?Durante mucho tiempo él bajo a

las ocho y se paseo.

A la lumiére des énoncés cités supra, nous concluons que, dans un énoncé
complexe en espagnol, I’Imparfait a tendance a devenir le théme (ou contre-théme) en
guise de cadre/arriére-plan auquel, au niveau rhématique, on attribue des propriétés (a
travers 1I’Imparfait) et/ou des événements (2 travers le Passé composé ou le Passé
simple). Lorsque I’Imparfait se trouve au niveau du théme et du rhéme, 1’interprétation
de I'Imparfait qui s’active est celle de I’itérativité¢ (I’habitude) : & chaque fois que le
proces 1 se déclenche, alors le proces 2 se déclenche aussi. Quand le Passé¢ composé (ou
le Passé simple) se trouve au niveau du théme et du rhéme, c’est I’enchainement
d’événements qui est interprété. Nous sommes donc en mesure de confirmer
I’hypotheése 2 (H). En effet, I’'Imparfait au niveau du théme ouvre un espace-temps
discursif au palier 2 qui sert de cadre/arriere-plan pour le discours ; par contre le Passé
composé ou le Passé simple au niveau du théme, ouvre un espace-temps discursif au
palier 1. Nous pouvons aussi affirmer partiellement 1’hypothése 3 (H3): Le Passé
composé et le Passé simple espagnols véhiculent des événements (hétérogenes), alors
que I’Imparfait véhicule une propriété (homogene). Si I’hypothése 4, qui postule la
différence entre habitude hétérogeéne et habitude homogene, est confirmée donc

I’hypothése 3 le sera complétement.

2.2.1.2. L’HABITUDE : HETEROGENE VS HOMOGENE
Flament-Boistrancourt (2009) souligne qu’en frangais, la notion d’habitude qui

est liée a ’Imparfait conduit a des productions d’apprenants erronées telles que *Je

marchais longtemps sous la pluie. L adverbe longtemps®’ induit ’apprenant du frangais

comme langue étrangere en erreur. A ce sujet, elle dit :

°7 Le signifiant longtemps semblerait avoir deux signifiés : longtemps (espace discursif/cadre temporel) et
longtemps (adjectif verbal).
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« En ce qui concerne la notion de répétition/habitude, ce que montre Jean-
Claude Anscombre, c’est que celle-ci peut étre de 2 types différents (un
continu vs une suite d’occurrences discretes) [...]. » (ibid., p. 5)

On comparera les énoncés (74) :
(74a) L’année derniere, pour se distraire, Pierre allait (souvent / ??plusieurs fois /
*deux cent cinquante fois) au cinéma.
(74b) L’année derniere, pour se distraire, Pierre est allé (souvent / plusieurs fois / deux

cent cinquante fois) au cinéma.

Dans les énoncés (74a) et (74b), I’espace-temps créé par [’année derniere est
occup¢ différemment par le proces aller au cinéma en fonction du choix Imparfait ou
Pass¢ composé€, comme nous pouvons le constater a travers les adverbes de fréquence.
Avec le Passé composé, le procés occupe l’espace-temps toute [’année de fagon
hétérogene (« suite d’occurrences discretes »), c’est-a-dire que pendant cet intervalle le
proces est présenté comme se réalisant un x nombre de fois, comme une succession de
processus hétérogeénes/discrets. Or avec I’Imparfait, le proces sature I’espace-temps de
facon plus homogéne (« continu »), c’est-a-dire que le proces est continu. Il perd donc
la notion de succession de processus. C’est ce qui explique I’incompatibilité avec

plusieurs fois ou deux cent cinquante fois.

(75a) EIl anio pasado, para distraerse, Pedro iba (a menudo / muchas veces /
?doscientos cincuenta veces) al cine.”®

(75b) El anio pasado, para distraerse, Pedro fue (a menudo / muchas veces /
doscientos cincuenta veces) al cine.

(75¢) ?El anio pasado, para distraerse, Pedro ha ido (a menudo / muchas veces /

. . .99
doscientos cincuenta veces) al cine.

Comme nous 1’avons vu, il semblerait que I’Imparfait francais ne puisse pas
véhiculer la notion d’habitude hétérogéne (suite d’occurrences discretes) : Pierre allait

souvent / ??plusieurs fois / *deux cent cinquante fois) au cinéma. L’Imparfait
p q p

% Autre exemple: Al sindicato me gustaba ir. Iba muchas veces porque como ibamos a turnos tenia
mucho tiempo. (/Fr/ J'aimais bien aller au syndicat. J'y suis allé plusieurs fois parce que, comme nous
prenions des tours, j'avais beaucoup de temps). Mercedes Vilanova, Las mayorias invisibles, Barcelona,
Editorial Icaria, 1995, p. 183.
% Possible dans certaines régions du monde hispanique. Cet emploi du Passé composé est appelé
prehodiernal (Kempas, 2006).
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espagnol, en revanche, peut avoir une lecture d’habitude hétérogeéne/événementielle,

comme le démontre I’énoncé (75a). Avec des verbes d’action, I’Imparfait espagnol se

préte mieux a une lecture itérative hétérogéne ; alors qu’avec les verbes d’état il se

préte plus a une lecture d’habitude homogéne. Comparons les énoncés suivants :

(76a) El afio pasado, (?a menudo / *muchas veces / *200 veces) Pedro era enfermizo.

(76b) El afio pasado, (a menudo / ?muchas veces / *200 veces) Pedro estaba enfermo.

(76¢) El anio pasado, (a menudo / ?muchas veces / ?200 veces) Pedro tenia buenas
notas.

(76d) El ario pasado, (a menudo / muchas veces / ?200 veces) Pedro comia sardinas.

(76e) El aio pasado, (a menudo / muchas veces / 200 veces) Pedro iba al cine.

Dans (76a, b et c), les proceés ont plus d’affinités avec le Passé simple, comme
on le voit dans (77) :
(77a) El ario pasado, (?a menudo/*muchas veces/*200 veces), Pedro fue enfermizo.
(77b) El ario pasado, (a menudo / muchas veces / 200 veces), Pedro estuvo enfermo.

(77¢) El ario pasado, (a menudo / muchas veces / 200 veces), Pedro tuvo buenas notas.

Aussi le systeme francais peut-il marquer cette distinction entre habitude
homogene et discréte par le biais des tiroirs Imparfait et Passé composé. Le francais
utilise I’Imparfait pour les habitudes homogenes et le Passé composé pour les habitudes
hétérogenes. Par contre dans le systeme espagnol cela dépendra du type de proces, a
savoir s’il agit d’un verbe d’état ou d’action. En espagnol les verbes d’état a
I’Imparfait, invitent & une lecture d’habitude homogéne alors que les verbes d’action
peuvent avoir une notion d’habitude hétérogéne. Au Passé simple, c’est la lecture
d’habitude hétérogéne qui s’active, qu’il s’agisse d’un verbe d’état ou d’un verbe

d’action.

Ainsi, en frangais et en espagnol, les proces a I’Imparfait semblent occuper
I’espace-temps de facon plus homogene qu’avec le Passé composé ou le Passé simple.
Compte tenu de ce qui a été dit, nous pouvons confirmer partiellement I’hypothese 4,
qui a la fois confirme entiérement I’hypothese 3 :

H;: Le Passé composé et le Passé simple espagnols véhiculent des événements

(hétérogenes), alors que I’Imparfait véhicule une propriété (homogene).
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H, : L’Imparfait espagnol n’est pas le seul tiroir qui active une lecture d’habitude. Le
Pass¢ composé et le Passé simple peuvent étre interprétés comme des habitudes
hétérogenes (suite d’occurrences discretes) alors que 1’Imparfait refléte des habitudes
homogenes (un proces continu).

L’hypothése 4 doit donc étre nuancée : I’Imparfait n’active pas toujours une lecture
d’habitude homogéne. Il faudra tenir compte de 1’aspect lexical du verbe : avec des
verbes d’état, il semblerait que I’Imparfait active une lecture d’habitude homogeéne (E/
ano pasado Pedro estaba enfermo *muchas veces); avec des verbes d’action une lecture

hétérogene (El ario pasado Pedro iba al cine muchas veces).

2.2.1.3. CHOIX DU TIROIR VERBAL EN FONCTION DE
L’ARGUMENT 1

(78a) Toute sa vie, Max (*avait / ?avait eu / *a / a eu) mal au dos.””

(79a) Toute sa vie, Blanche-Neige (*voulait / avait voulu / *veux / ?a voulu) épouser le
prince.

Pour I’analyse des énoncés (78a) et (79a), nous prendrons en compte les facteurs
suivants : la structure théme/rhéme, les actants (notamment 1’argument 1) et la
morphologie verbale (les informations véhiculées par celle-ci). En frangais, foute sa vie
est un cadre borné (espace-temps) li€¢ a une entité spécifique a travers le possessif sa.
Cet espace-temps entretient des rapports avec 1’espace que le locuteur utilise comme
centre déictique organisateur : le Présent'’ au palier 1 dans (78a) et I'Imparfait au
palier 2 dans (79a). Dans (78a), Max est considéré comme une entité concrete/réel, ce
qui invite a I’emploi du palier 1. Dans (79a) Blanche-Neige est considérée une entité
imaginaire, dont le locuteur ne peut pas assurer enticrement [|’existence/la

vraisemblance ; d’ou I’emploi du palier 2.

(78b) Toda su vida Max (?tenia / habia tenido / ?tiene / ha tenido / tuvo) dolor de

espalda.

En espagnol, les tiroirs verbaux dits « du passé» semblent avoir un

comportement différent. Dans (78b), pour les mémes raisons qu’en francais, ce sont les

100
101

Exemple inspiré d'Anscombre 1992.
D’ou I’emploi de la forme accomplie du Présent dans (85).
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formes composées et le Passé simple (a cause de son trait sémantique perfectif) qui
s’adaptent mieux au cadre spatio-temporel borné imposé par toda su vida. En espagnol,
I’entité Max, argument 1 1lié¢ au proces, semble pouvoir se situer au palier 1 et au palier
2. Au palier 1, il s’agit d’un Max concret, plus proche du réel. Au palier 2, le locuteur
fait allusion a un Max plus abstrait qui pourrait correspondre a plusieurs interprétations :
(1) Il s’agit d’un Max imaginé dans le cadre d’une narration fictive (ou, du moins, que le
locuteur présente comme telle) ;

(1) Il s’agit d’un Max concret dans le cadre d’une narration dont le locuteur ne veut pas
(ou ne peut pas) assumer l’existence/vraisemblance. Aussi pouvons-nous ajouter al
parecer en téte de phrase qui met en doute le proces : A/ parecer toda su vida Max

habia tenido dolor de espalda.

Ainsi, ’espagnol permet de situer Max ou bien dans le palier 1 pour
(re)présenter I’entité et le proceés comme plus proches du réel, ou bien dans le palier 2

pour les éloigner de la réalité.

Tableau 23 : Emploi des tiroirs dits « du passé » en espagnol

- réel

proceés <0 procés <0

Palier 2 0] Toda su vida Max habia tenido
dolor de espalda.
(En un recuerdo / una narracion

ficticia)

Palier 1 | Toda su vida Max tuvo dolor de | Toda su vida Max ha tenido dolor
espalda. de espalda.
(Ahora ya no) (Lo tiene todavia)

+ réel

(79b) Toda su vida Blancanieves (?queria / habia querido / *quiere / ?ha querido /

?quiso) casarse con el principe.

Dans 1’énoncé (79b), D’entité Blancanieves est percue par la communauté
linguistique comme imaginaire, un personnage li¢ aux contes de fées. La tendance est

donc I’emploi de la forme composée de I’'Imparfait - le Plus-que-parfait - du palier 2.
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L’emploi du Passé simple ou du Passé composé placerait Blancanieves davantage du
coté du réel, ce qui per se ne donnerait pas forcément un énoncé agrammatical. Avec les
tiroirs du palier 1, la représentation mentale que 1’allocutaire se fait des proces se
placerait au premier plan, ce qui serait viable a condition que le contrat d’énonciation
(entre le locuteur et I’allocutaire) le permette (par exemple le locuteur est un acteur et

joue une scéne de Blanche-Neige).

Ainsi, d’autres facteurs a prendre en compte, lors du choix du Passé simple, du
Pass¢ composé¢ ou de I'Imparfait, sont les valeurs sémantiques qui caractérisent
I’argument 1 (sujet de la phrase) ainsi que celles du proces présenté. En fonction du
contrat d’énonciation (ou de lecture dans le cas de la littérature), le locuteur pourra
présenter I’argument 1 et le proces plus proche du réel ou, au contraire, I’¢loigner du
réel par le biais du palier 2. Nous pouvons donc confirmer I’hypothése 5 : « Il existe un
lien entre le type d’entité qui sert de référent pour le SG et le proces qu’on lui attribue.
Le choix du palier et du tiroir verbal s’effectue en fonction du type d’entité : réel ou
imaginaire ». Nous pouvons ¢galement confirmer partiellement I’hypothése 6 qui
postule que lorsque le locuteur ne peut pas prendre en charge le contenu sémantique de
1’énoncé, il est obligé de choisir un niveau inférieur d’assertion : palier 2 ou palier 3. A
travers I’exemple de Blancanieves, nous venons de mettre en valeur le passage au palier
2 pour montrer que le locuteur est obligé de choisir un degré inférieur d’assertion quand
il ne peut pas assumer la vraisemblance de 1’argument 1 ni du procés. Nous verrons
avec I'impératif (2.2.2.) que le locuteur peut également utiliser le palier 3 quand il ne

peut pas prendre en charge le contenu sémantique de 1’énoncé.

2.2.1.4. EMPLOI DES TIROIRS DITS « DU PASSE » EN LITTERATURE

Le locuteur de I’espagnol joue avec ces niveaux (palier 1 et 2) afin de construire
ses textes. Prenons comme exemple la nouvelle « Cuento de Navidad » de Emilia Pardo
Bazan :

« Erase un nifio enfermizo. Su madre, opulentisima sefiora, andaba loca con
el afan de darle salud, y el médico, fijandose en la indole del padecimiento
del nifio, decia que, principalmente, dimanaba de una especie de atonia o
insensibilidad, efecto de que su sistema nervioso se encontraba como
amodorrado o dormido, y no comunicaba al organismo las reacciones
vitales y al espiritu la fuerza necesaria. [...] ».
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L’écrivaine, par le biais de érase et s’appuyant sur le contrat
d’énonciation/lecture, ouvre une réalité qui n’est pas celle qu’elle occupe lorsqu’elle
écrit, ni celle de I’allocutaire. Elle se sert de I’Imparfait pour ouvrir une réalité dont elle
n’affirme ni ne nie ’existence (modalité d’assertion moyenne). Dans cet espace qu’elle
ouvre, la voix narrative place des proces. Ces proces utiliseront la morphologie verbale
du palier 2 (Imparfait et Plus-que-parfait) pour une situation spatio-temporelle d’arriere-
plan et seront interprétés/lus comme des propriétés. Ces propriétés qualifient d’une part
I’espace-temps tout en le saturant de fagon plus ou moins homogene. Les proces
exprimés par le biais de la morphologie verbale du palier 1 (Passé composé et Passé
simple) seront situés spatio-temporellement par 1’allocutaire au premier plan et seront
interprétés comme des événements (processus), qui occupent 1’espace-temps de fagon

plus hétérogene, comme on le verra infra :

«[...] El desfile de doctores consultados trajo el desfile de sistemas: el pobre
Fernandito fue campo de experimentacion de los mas diversos. Desde el
agua fria con sus chorros glaciales, hasta la electricidad, con sus picaduritas
de aguja, mordicantes y finas, todo lo hube de sufrir el cuerpo de Fernando,
sometido, por el amor, a torturas que no inventa el odio. Se le paseé de
balneario en balneario; se le arrastré de sanatorio en sanatorio, de playa en
playa, de altitud en altitud; se le sometié a rigores espartanos, y, como
quiera que la ciencia afirmaba que a veces el dolor despierta y fortifica, se
lleg6 al extremo de azotarle con unas varitas delgadas, iguales a las que
sirven para batir la crema, mientras la madre, que no queria presenciar la
crueldad, se refugiaba en un cuarto interior, tapandose con algodon los oidos

[..]».

Les procés au Passé simple invitent a une lecture processive. Les événements
sont présentés comme occupant 1’espace-temps créé par I’Imparfait (cadre au palier 2 :

erase) de fagon hétérogene.

Nous remarquerons également que le Passé simple tend a étre le rthéme des

énoncés et, en revanche, I’Imparfait a étre le théme, comme dans I’énoncé suivant :

<— Théme Rhéme —

[C]omo quiera que la ciencia afirmaba | se llego al extremo de azotarle con
que a veces el dolor despierta y | unas varitas delgadas, iguales a las

ortifica, ue sirven para batir la crema (...).
q p
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Nous avions déja présenté dans le tableau 22 les caractéristiques de 1’Imparfait,
du Passé simple et du Passé composé. Vu ce qui a été dit précédemment nous pourrons

compléter le tableau comme suit :

Tableau 24 : L'Imparfait, le Passé simple et le Passé composé dans la (re)présentation du

passé (version finale et compléte)

Palier 2 Palier 1
Notions Imparfait Passé simple Passé composé
Temporalité assimilée a du passé passé présent
Saturation de homogene hétérogéne hétérogéne
P’espace-temps
Modalité moyennement assertive assertive
assertive
Aspectualité non-accomplie non-accomplie accomplie
Perfectivité imperfectif perfectif imperfectif
Plan discursif arriére-plan premier-plan premier plan
Résultativité non-résultatif résultatif (li¢ a sa pré-résultatif (lié¢ a
perfectitivé) son trait accompli)
Distribution théme- | Tendance a étre le Tendance a étre le Tendance a étre le
rhéme theme de 1’énoncé. rhéme de I’énoncé. rhéme de 1’énoncé
Si lecture Si verbe d’état, + hétérogéne, + hétérogéne,
d’habitude + homogene. indépendamment du | indépendamment du
Si verbe d’action, type de verbe. type de verbe.
+ hétérogéne.

2.2.2. L’ IMPERATIF: CONTRAT D’ENONCIATION ET
MODALISATION

L’impératif nous permettra de confirmer (ou d’infirmer) [1’hypothese
6 (He) : « Lorsque le locuteur ne peut pas prendre en charge le contenu sémantique de
I’énoncé, il est obligé de choisir un niveau inférieur d’assertion : palier 2 ou palier 3 ».
Comme nous 1’avions vu lorsque nous avons traité le rapport entre ’argument 1 et le
proces, si le locuteur ne peut assurer ni I’existence de 1I’argument 1 ni la réalisation du
proces qui lui est attribué, I’option par défaut est I’emploi du palier 2. Le locuteur se
sert donc de I’assertion moyenne (palier 2) qui pose I’argument 1/sujet et le proces sans

pour autant confirmer enti¢rement leur existence ou vraisemblance. Dans le cas de
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I’Impératif, le systeme a choisi les formes indicatives du Présent pour mieux agir sur
I’allocutaire et étre plus directif. Le Présent du subjonctif est retenu pour des contextes
ou les procés sont considérés comme virtuels parce que 1’énonciateur ne peut pas

prendre en charge la réalisation du proces.

L’impératif est répertori¢ par la RAE (2010 : 51) comme un mode. En effet,
I’impératif reflete une modalité d’énonciation qui ne concerne que 1’allocutaire. Aussi
le locuteur (yo) disparait-il du paradigme. Seulement trois formes sont considérées
comme impératives car elles possedent des marqueurs spécifiques a cette modalité. Ce

sont les formes qui s’adressent a 1’allocutaire :

Allocutaire Verbes en -ar Verbes en -er Verbes en -ir
P2 : th/ vos'® +OQ+a/i+ O +Q+el+Q +Q+eit+Q
P5 : vosotros'” +a+d+ 0 +é+d+0 +i+d+ O

Nous avons écrit en gras lesdits marqueurs et utilisé 1’accent pour indiquer la voyelle
tonique. Ces trois formes affirmatives proviennent de l’indicatif. Les marques de
personne disparaissent car elles ne sont plus nécessaires :

(1) la marque de la P2 (-s) disparait non seulement pour ¢ mais aussi pour vos,

(i1) la marque de la P5 (-is) disparait aussi.

Les autres formes, utilisées a I’impératif, proviennent du subjonctif. Nous utiliserons le
verbe amar pour illustrer le mode impératif dans le tableau infra. Les formes indicatives

ont le fond transparent et les formes subjonctives ont un fond plus foncé dans le tableau.

Tableau 25 : L’Impératif

Affirmatif (Ordre) Négatif (Défense)
Tutoiement P2 lam+OQ+a/a+ O No am+@ +e+s
P5 lam+ta+td+0O No am+ @ +e+is
Vouvoiement |P3 [am+©O te+ O No am+@ +e+ 0@
P6 |am+QO +e+n No am+@ +te+n

102
103

Notamment dans la région du Rio de la Plata.
Dans la norme péninsulaire.

118



Nous pensons que la modalité (assertive vs non-assertive) a un lien étroit par
rapport au choix des formes verbales de ce tiroir. Nous remarquerons que ce sont les
deux pdles les plus extrémes qui ont été retenus par le systéme/langue : le Présent de
I’indicatif vs le Présent du subjonctif. Pour comprendre I’impératif, il faut tenir compte
du rapport entre (i) le locuteur, (ii) 1’allocutaire (entité potentiellement a 1’origine du

proces) et (iii) le proces.

L’impératif est un moyen d’établir contact avec 1’allocutaire pour qu’il soit a
I’origine d’un proces (acte perlocutoire). Il faut donc qu’il y ait un contrat d’énonciation
qui I’autorise. Rappelons qu’en espagnol classique, dans la situation de communication,
I’allocutaire avait plusieurs signifiants en fonction des rapports sociaux qu’il entretenait
avec le locuteur. Nous représenterons le contrat d’énonciation comme suit : soit le
locuteur occupe le méme statut social que I’allocutaire (représenté par =), soit le
locuteur se situe au-dessus de ’allocutaire dans la hiérarchie sociale (représenté par
locuteur > allocutaire), soit le locuteur occupe un statut inférieur a [’allocutaire

(représenté par locuteur < allocutaire).

Tableau 26 : Référenciation a I’allocutaire en espagnol classique

Contrat d’énonciation Allocutaire singulier Allocutaire pluriel

locuteur et allocutaire

Locuteur < allocutaire vuestra merced — vuestras  mercedes —
usted (P3) ustedes (P6)

Locuteur = allocutaire vos (P2) vosotros (P5)

Locuteur > allocutaire ta (P2)

En Espagne, le vos a disparu réorganisant le systéme comme suit :
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Tableau 27 : Référenciation a I’allocutaire en Péninsule ibérique104

Contrat d’énonciation Allocutaire singulier Allocutaire pluriel

locuteur et allocutaire

Locuteur < allocutaire usted ustedes

Locuteur > allocutaire ta VOSotros

En Amérique hispanique, il faut tenir compte de deux facteurs. Premi¢rement,
le langage (en tant qu’emploi du systeme/langue) fait que vosotros tend a disparaitre.
Deuxiémement, dans certaines régions,

(i) soit #i et vos co-existent'® (suivant & peu prés le méme schéma de 1’espagnol
classique),
(i1) soit I’une des formes s’est imposé (le vos, notamment dans les pays de la région du

Rio de la Plata).

En Amérique, le systéme se réorganise comme suit :

Tableau 28 : Référenciation a I’allocutaire en Amérique hispanique

Contrat d’énonciation Allocutaire singulier Allocutaire pluriel

locuteur et allocutaire

Locuteur < allocutaire usted ustedes

Locuteur > allocutaire ta/vos

A limpératif affirmatif, le systéme/langue refléte une préférence pour les formes
indicatives du Présent lorsque le locuteur se trouve au méme niveau que 1’allocutaire.
Les formes indicatives du Présent, au palier 1, tendent davantage vers la réalité et sont
plus allocutives'’’. Ainsi, c’est & partir de ce tiroir qu’ont été construites les formes
impératives affirmatives pour la P2 (ama / ama) et pour la P5 (amad). Ces formes,

propres a la situation de communication, seront interprétées comme un ordre/une

1% Comme I’indique Blas Arroyo, nous présentons ici ce qui est considéré comme normatif. Ce systéme
co-existe avec le systéme allocutif ternaire (#u, usted et ustedes) utilisé par les locuteurs de 1’ Andalousie
et des Canaries. On remarquera que ce systéme se ressemble a celui utilisé en Amérique hispanique, si
1’on ne tient pas compte du vos. Séminaire du REDESC (dirigé par Mercé PUJOL BERCHE) du 1 juin
2013, Formas de tratamiento en espaiiol, exposé par José Luis Blas Arroyo de 1I’Université Jaume I de
Castellon (Espagne).

1% En Amérique hispanique dans des zones rurales.

1% Comme nous 1’avions vu pour le Passé composé (la forme accomplie du Présent) dans 1.3.2.3.
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requéte/une sollicitation (acte illocutoire). C’est ce qui explique que les marques de
personne ne soient plus nécessaires, car, dans un contexte communicatif, elles sont

clairement identifiables.

Avec usted, le locuteur s’adresse a un allocutaire qui est placé plus haut dans la
hiérarchie sociale. Le recours aux morphémes du Présent du subjonctif de la P3 est
interprété comme une marque de respect ou de politesse envers 1’allocutaire. L’ effet de
distance provient du choix de la P3 (qui correspond en théorie a la personne délocutée)
au lieu de la P2. Nous pensons que le choix du subjonctif provient aussi du degré
d’assertion que le locuteur peut (ou souhaite) montrer a 1’allocutaire quant a
I’accomplissement du proces. En effet, avec I’emploi de usted et du mode subjonctif, le
locuteur demande a 1’allocutaire, d’une manieére moins jussive, d’étre a 1’origine d’un
proceés. L’emploi du Présent de I’indicatif, avec une modalité¢ [+ assertive], serait
interprété comme étant trop directif dans une communauté linguistique aussi
hiérarchisée. L’emploi du Présent du subjonctif pose le proces dans 1’espace-temps sans
que le locuteur assume la vraisemblance de I’accomplissement du procés. Ceci est
interprété par I’allocutaire comme une sollicitation polie. L’emploi du subjonctif résout
la tension [locuteur < allocutaire] du contrat d’énonciation. A travers le Présent du
subjonctif, le locuteur laisse entendre explicitement que le déclenchement du proces est
un choix pour I’allocutaire, alors qu’avec le Présent de I’indicatif le locuteur invite
fortement I’allocutaire a accomplir le proces (que ce dernier le fasse ou non). La forme
usted est marquée a travers la morphologie verbale de la P3 et la forme ustedes par celle

de la P6.

Le degré d’assertion du locuteur expliquerait aussi le choix du Présent du
subjonctif pour ’autre personne de I’'impératif affirmatif, a savoir la P4 (nosotros). La
notion sémantique de la P4 implique yo avec d’autres entités telles que #u, vos, usted, él
y ellos. Donc le locuteur ne peut pas assumer I’accomplissement des procés par ces

entités, d’ou le choix du subjonctif (amemos).

Par rapport aux formes négatives de I’impératif, le paradigme retenu est celui du
Présent du subjonctif en raison du degré de virtualité du procés. L’impératif négatif (ou
défense) véhicule deux informations qui sont contraires et qui entrent en conflit

sémantique :
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(1) au niveau de I’acte illocutoire : I’ordre (donc 1’accomplissement d’un proces) et

(i1) au niveau perlocutoire : la négation de ’ordre (donc le non-accomplissement du
proces).

Ce conflit sémantique a été résolu par le systéme/langue a travers la virtualisation totale

du proces, c’est-a-dire, par le choix du Présent du subjonctif au palier 3.

Aussi pouvons-nous confirmer complétement 1’hypothése 6 qui postule que
lorsque le locuteur ne peut pas prendre en charge le contenu sémantique de 1’énoncé, il
est obligé de choisir un niveau inférieur d’assertion : palier 2 (Blancanieves era...) ou
palier 3 (Venga aca, por favor). Le degré d’assertion que le locuteur peut donner a son
énoncé est un autre facteur a retenir au moment de choisir un palier/mode et un tiroir
verbal. En effet, dans le cas de I’impératif, I’impossibilité pour le locuteur de pouvoir
prendre en charge le contenu sémantique de son énoncé, surtout lorsque le contrat
d’énonciation est représenté par [locuteur < allocutaire], ’invite a choisir le subjonctif
au détriment de ’indicatif. Or si le contrat d’énonciation est [locuteur > allocutaire], il

tendra a utiliser I’indicatif au détriment du subjonctif.

2.2.3. CONCLUSION
(a) Hypotheses 2 et 3

Comme pour le frangais, 1’organisation theme/rhéme semble aider a caractériser
les tiroirs dits « du passé » : Imparfait vs Passé composé et Passé simple. L’Imparfait
semblerait se situer notamment au niveau du théme et créer un cadre dans lequel
d’autres proces sont présentés comme des événements (Passé composé et Passé simple)
ou comme des propriétés (Imparfait). Le Passé¢ composé et le Passé simple au niveau du
théme ouvrent un espace-temps plus proche du réel. Aussi I’hypothése 2 semble étre
confirmée par notre étude : « L’Imparfait au niveau du théme ouvre un espace-temps
discursif au palier 2 qui sert de cadre/arriere-plan pour le discours. Par contre le Passé
composé ou le Passé simple au niveau du théme, ouvre un espace-temps discursif au

palier 1 ».

Au niveau du rhéme, I’'Imparfait (non-accompli et imperfectif) sature 1’espace-
temps de fagcon homogene. Par contre le Passé composé (accompli et imperfectif) et le

Passé simple (non-accompli et perfectif) occupent 1’espace-temps de fagon hétérogene :
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le Passé composé a cause de son trait accompli et le Passé simple a cause de son trait
perfectif. Aussi pouvons-nous confirmer I’hypothése 3 : « Le Passé composé et le Passé
simple espagnols véhiculent des événements (hétérogeénes), alors que I’Imparfait

véhicule une propriété (homogene) ».

(b) Hypothese 4

En général on dit que I’'Imparfait est « le temps de 1’habitude ». L’hypothése 4
indique que le Passé composé et le Passé¢ simple peuvent aussi exprimer 1’habitude :
« L’Imparfait n’est pas le seul tiroir qui active une lecture d’habitude. Le Passé
composé et le Passé simple peuvent étre interprétés comme des habitudes hétérogenes
(suite d’occurrences discretes) alors que I’Imparfait refléte des habitudes homogenes
(un proces continu) ». La différence réside au niveau de I’opposition homogene (avec

I’Imparfait) et hétérogene (avec le Passé composé et le Passé simple).

D’apres les tests, I’Imparfait espagnol va agir différemment en fonction de
’aspect lexical du verbe : s’il s’agit de verbes d’état, la lecture d’habitude homogeéne est
réitérée, ce qui empéche I’ajout de constructions qui indiquent la fréquence (E! asio
pasado Pedro estaba enfermo *muchas veces); s’il s’agit de verbes d’action, une
lecture d’habitude hétérogéne est possible (E! aiio pasado Pedro iba al cine muchas
veces). Aussi pouvons-nous parler d’une tendance propre a 1’Imparfait, exprimer une
saturation spatio-temporelle homogene. Or cette tendance du tiroir (grammeéme verbal)

peut étre réitérée ou bien atténuée par I’aspect lexical du verbe (lexéme verbal).

(c) Hypothéses 5 et 6

Comme nous 1’avons vu, le choix du tiroir verbal est régi aussi par le contenu
sémantique de actants du proces. Si I’entité a I’origine du proces n’est pas réelle, le
locuteur ne peut pas prendre en charge 1’énoncé. Donc une entité imaginaire comme
Blancanieves suppose I’emploi de I’'Imparfait, au palier 2 : Blancanieves era una chica
de pelo negro y con tez blanca. L hypothese 5 est donc confirmée : « Il existe un lien
entre le type d’entité qui sert de référent pour le SG et le proces qu’on lui attribue. Le
choix du palier et du tiroir verbal s’effectue en fonction du type d’entité : réel ou

imaginaire ».
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Dans le cas du mode impératif, le locuteur n’est pas en mesure d’assumer
complétement la réalisation effective des proces. En effet, c’est 1’allocutaire qui en est a
I’origine (non le locuteur). Le Présent du subjonctif (palier 3) est retenu au niveau de la
défense (impératif négatif) a cause du conflit sémantique des actes du langage : 1’acte
illocutoire (I’ordre) et 1’acte perlocutoire (non-accomplissement de 1’ordre). Pour
I’ordre (impératif affirmatif), le systéme combine de formes impératives (qui
proviennent du Présent de I’indicatif) et des formes subjonctives. Le choix se fait en
fonction du contrat d’énonciation. Si le contrat d’énonciation est locuteur < allocutaire,
le Présent du subjonctif est retenu : Hable. Par contre si le contrat d’énonciation est
locuteur > allocutaire, ce sont les formes impératives qui sont retenues (plus allocutives

car provenant du Présent de I’indicatif) : Habla, Habla, Hablad.

Au vu de notre argumentation, nous pouvons confirmer [’hypothése 6 qui
suppose que lorsque le locuteur ne peut pas prendre en charge le contenu sémantique de
I’énoncé, il est obligé de choisir un niveau inférieur d’assertion. Lorsque I’argument 1
est une entité imaginaire, c’est le palier 2 qui sera retenu : Blancanieves era (...). Dans

le cas de I'impératif, il s’agit du palier 3 : Hable, No hable.
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CHAPITRE 3 : LE CHOIX DE SER ET ESTAR. LA
TENSION ENTRE PROCESSUS ET ATTRIBUTION',

Il est intéressant de constater que 1’opposition sémantique de ces deux verbes
existentiels pose des problémes d’acquisition chez les locuteurs non-natifs de
I’espagnol, et cela méme dans les stades les plus avancés. Pour cause, cette opposition
n’existe pas dans d’autres langues. C’est le cas du frangais ou les deux signifiés
(existence inhérente vs existence circonstancielle) sont véhiculés par le méme signifiant

étre.

En espagnol ’existence est exprimé par le biais de ser et de estar : ser indique
I’existence inhérente alors que estar véhicule 1’existence circonstancielle (Pottier et al.
1994 ; Darbord & Pottier, 1994 ; Delport, 1996). Par métonymie, ce qui est souvent
enseigné et retenu par les apprenants francophones c’est I’opposition sémantique
[permanent] du verbe ser vs [temporaire] du verbe estar. Ce qui est peu enseigné est la
différence aspectuelle de ces verbes : le verbe ser possede davantage le trait [processif],
ce qui invite 1’allocutaire a une lecture processive du proces ; le verbe estar est plutot

marqué par le trait [attributif], qui active une lecture attributive.

Nous rappellerons que, d’apres Pottier ef al. (1994 : 259), il existe trois types de
constructions possibles avec ser et estar :
a) Actionnelle ou diathése passive : ser/estar + participe passé
b) Qualificative ou attributive : ser/estar + adjectif

c) Situative ou locative : ser/estar + complément circonstanciel de lieu.

Nous ne traiterons pas la structure situative. Nous aborderons d’abord la
structure actionnelle (Pottier et al, 1994 : 263) pour nous intéresser ensuite a la
structure dite qualificative (Pottier et al., 1994 : 260) afin de montrer la différence

aspectuelle qui régit ’emploi de ser et estar dans ces deux structures.

1" Nous utiliserons indifféremment les termes propriété et attribution.
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3.1. STRUCTURE ACTIONNELLE : SER VS ESTAR COMME
AUXILIAIRES DE DIATHESE

La diathése ou voix renvoie a la facon dont le verbe distribue le role des actants
(agent et patient), comme 1’indiquent Fretel, Oddo-Bonnet & Oury (2007). Sur le plan
syntaxique et sémantique nous pouvons parler d’une réorganisation de ces actants. En
effet, dans la diathése active, I’agent se situe au niveau du théme et le patient au niveau
de rhéme : Pedroggent cOMEproces UNAa manzanapagicn. Dans la diathése passive, c’est le
patient qui se situe en téte de phrase, alors que I’agent est placé plutot a la fin : Una
Manzanapagient € COMidaproces POr Pedroggen. En général la construction passive se fait
avec le verbe ser, mais certains verbes permettent la construction avec estar. On tentera

de systématiser I’emploi de estar dans ces constructions.

La condition sine qua non pour une construction passive est qu’il s’agisse d’un
verbe transitif direct, autrement dit d’un verbe bi-actanciel ou divalent donc un
proces lié a un agent (argument 1) et a un patient (argument 2). Ainsi, le verbe doit
posséder au moins deux arguments, ce qui n’exclut pas pour autant les verbes
trivalents. Sur le plan syntaxique nous aurons donc une structure : SUJET + VERBE +
OBJECT DIRECT. Sur le plan sémantique nous aurons la structure suivante : AGENT
+ PROCES + PATIENT. Aussi nous pouvons donner 1’exemple suivant :

Juanagent €scribeproces UNa cartdpasient. —> La cartapasient €S/2estd escritaprocss pOr JuAhagent.
Les verbes mono-actanciels par contre sont incompatibles avec la diathése passive

comme on le voit dans : Juanagen: escribeproces. —> &

Dans les diatheses passives ser et estar fonctionnent tous deux comme des
auxiliaires en véhiculant des nuances aspectuelles comme on peut le constater dans les
énonces (80) :

(80a) El libro es escrito por el autor. Passif opératif / dynamique

(80b) ?El libro esta escrito por el autor.  Passif résultatif / non-dynamique

Ser invite a une lecture processive, donc a une interprétation dynamique du verbe
principal. Comme le démontre (6a), la passive avec ser met en relief 1’agent, c’est-a-
dire, le participant actif du procés et le trait [+ processif] de I’énoncé. Par contre il
semblerait qu’une construction avec esfar atténue la notion d’agent et met en relief le

résultat du proces du verbe principal. Comme 1’indiquent Fretel et al. (2007 : 96),
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Camprubi (2001 : 53), Marin (2004 : 17) et Conti Jiménez (2004 : 42), avec estar, ce

qui intéresse est le résultat du proces achevé.

Ainsi, une construction passive avec ser se centre davantage sur le procés que
sur le résultat, ce qui permet de lui attribuer les traits [+ dynamique, - résultatif]. Pour
le démontrer, nous constaterons que la passive avec ser est compatible avec une
structure progressive (E! libro estd siendo escrito...) alors que ce n’est pas le cas avec
estar (*El libro estd estando escrito...). Par contre estar invite a une lecture
attributive de la passive, ce qui octroie au proces les traits [- dynamique, + résultatif].
Avec estar, le locuteur se centre sur le résultat du proces escribir qui n’est plus
considéré comme un processus a part entiere (il perd son sémantisme plein) mais plutot

comme un état attribuée au sujet grammatical /ibro par le biais de la copule'*.

Il faudra également tenir compte des valeurs sémantiques du verbe principal
dans les diatheses passives, car les deux interagissent afin de créer le sens de I’ensemble
de la périphrase verbale. Comme nous 1’avons déja vu, il faut que le verbe principal soit
un verbe transitif direct. Campubri (2001 : 54 - 56) a distingué trois classes de verbes :

1. La I¢re classe, ce sont les verbes comme fabricar, producir et hacer. Ces verbes
sont décrits par I’auteur comme dynamiques, perfectifs et, par rapport a la
durée, se combinent bien avec en + temps. Ces verbes peuvent utiliser ser et
estar.

2. La 2eéme classe, ce sont des verbes comme habitar et acompaiiar. Pour 1’auteur
ces verbes sont moins dynamiques, imperfectifs et, en termes de durée, se
combinent mieux avec durante + temps. La tendance de ces verbes est de se
combiner avec estar.

3. La 3eéme classe, ce sont des verbes comme amar et conocer. Campubri (2001)

indique:

1% Anscombre (1992 : 43-44) nous démontre qu’un procés peut devenir une propriété et une propriété
peut, a ’inverse, devenir un procés. Par exemple, on peut utiliser un procés pour caractériser une
personne : une personne qui enseigne — un enseignant; une personne qui vole — un voleur, etc.
Inversément une propriété peut devenir un proces : passer a 1’état liquide — liquéfier, passer a 1’état
solide — solidifier, etc.
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«[T]ls possédent (...) le trait lexical d’imperfectivitéwg. Le fait toutefois,

qu’ils se combinent avec ser, dénote a priori un certain contenu ou trait

o o, 7110 . . .
d’activité " cela peut se concevoir si I’on remarque que leur sens exprime

soit un sentiment plutét intense (amour, haine), soit une activité¢ de pensée

, . . . 111
(comnocer), toutes choses ayant un rapport étroit avec la notion d’humain ",

laquelle est elle-méme présente dans le concept d’agent (I’humain sera
I’agent par excellence) et, par la, se trouvera exprimée une vision
dynamique. » (ibid., p. 56)

Campubri (2001) fait allusion aux notions aspectuelles présentes dans la classification
de Vendler (1957) et Recanati & Recanati (1999), mais il ajoute une nouvelle notion :
I’agentivité. Un verbe agentif présente le SG comme un agent, autrement dit comme
un actant actif qui déclenche le proces volontairement. Si tel n’est pas le cas on dira que
le verbe est ergatif ou inaccusatif (Anscombre, 2003). Par exemple, franchir la frontiere
est agentif alors que savoir sa legon est ergatif. Afin de connaitre les tests qui
permettent en frangais de savoir si un verbe est agentif ou non, se référer a Haas &
Tayalati (2008)''?. Ces auteurs proposent qu’en frangais les verbes agentifs peuvent se
combiner avec les adverbes délibérément et volontairement : Paul a (délibérément /
volontairement) franchi la frontiere vs *Paul a (délibérément / volontairement) su sa
lecon. En effet, ces adverbes mettent en valeur la volonté de ’agent. On verra que ce
test fonctionne aussi en espagnol : Pablo cruzo (deliberadamente / voluntariamente) la
frontera vs *Pablo supo (deliberadamente / voluntariamente) su leccion. Nous
empruntons a Anscombre (2003 : 20) un autre test pour reconnaitre les verbes agentifs
qui consiste a créer a partir de ceux-ci un nom en —or. Des verbes comme vencer, ganar
et perder sont agentifs en espagnol : vencer — vencedor ; ganar — ganador ; perder

113
— perdedor .

Par ailleurs, les verbes transitifs directs impliquent qu’un agent exerce une
action sur un patient. L’alternance entre ser et estar est possible lorsque le

patient/objet subit une modification. On retiendra ser si 1’objet n’a pas subi de

1% La mise en relief en gras est de I’auteur.

10 Idem.

" Idem.

"2 Dans cet article qui traite I’aspectualité au niveau des adjectifs, les auteurs font un état de lieux de la
question et précisent que 1’aspect ne concerne pas seulement les verbes. Ils proposent également des tests
qui permettent de vérifier I’agentivité et la dynamicité au niveau des verbes.

3 Anscombre (2003) fait remarquer également qu’un verbe qui est agentif en espagnol ne I’est pas
forcément en frangais. Par exemple, nous avons en espagnol ganar — ganador, alors qu’en frangais
c’est gagner — gagnant.
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changement essentiel ; ou bien estar si on vise la modification subie par le patient. En
effet, si I’on oppose cerrar una ventana vs escribir un libro : La ventana es / *esta
cerrada por Pedro vs El libro es / estd escrito por el autor. On verra que 1’objet
ventana ne subit pas de modification, alors que /ibro subit un changement d’état car il

passe d’étre non-écrit a étre écrit.

Nous essaierons de montrer ’affinité aspectuelle dans les diathéses passives des
verbes ser et estar avec les verbes d’état et les verbes d’action. Pour cela, nous
utiliserons les notions aspectuelles déja présentées : dynamicité, télicité, ponctualisme

ainsi que celle d’agentivité. Nous partons de I’hypothése générale 7 (H7) suivante :

H; : Dans les diathéses passives, ce sont les verbes d’état a deux
arguments (saber algo, conocer a alguien) et les verbes
d’accomplissement qui admettent 1’alternance entre ser et estar. Les
verbes d’activité (mono-actanciels) sont exclus de la construction
passive. Finalement, les verbes d’achévement utilisent plutdt ser a la

forme passive.

Cette hypothese générale a été établie en utilisant les hypothéses suivantes :
* Hp7,: Plus le verbe est agentif, plus il aura tendance a utiliser le verbe ser.
* Hy, : Plus le verbe est dynamique, mieux il se combinera avec ser.
*  Hy. : Plus le verbe est télique, plus facilement il se combinera avec ser.

* Hyq: Plus le verbe est ponctuel, plus il aura tendance a utiliser ser.

Afin de tester ’affinité des auxiliaires de diathése (ser et estar) avec les verbes
principaux dans les constructions passives, nous avons procédé comme suit :

* Nous établirons le profil sémantique des verbes principaux en fonction de
I’aspect lexical : verbes d’état, verbes d’accomplissement et verbes
d’achévement.

* Nous chercherons des occurrences dans la base de données du CREA de la Real
Academia et dans le moteur de recherche Google livres (qui posséde une
quantité importante de livres en ligne). Si ces bases de données ont présenté peu
d’énoncés (moins de 10), nous précisons le nombre d’occurrences. Autrement,

nous présenterons seulement quelques énoncés, en général trois.
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* Nous utiliserons les occurrences trouvées dans le CREA pour indiquer I’affinité
des verbes principaux avec ser ou avec estar.

* Nous avons écarté les énoncés dont la compréhension était douteuse et aussi
ceux qui étaient des exemples forgés notamment utilisés dans des ceuvres
grammaticales. Nous avons retenu des supports littéraires, historiques,
journalistiques, juridiques et commerciaux.

* Nous analyserons les résultats en fonction des notions aspectuelles présentées.

3.1.1. AFFINITES DES VERBES SER ET ESTAR AVEC D’AUTRES
VERBES D’ETAT

Les verbes puissanciels étant des verbes de modalité, nous avons organisé notre
analyse de la maniere suivante :
(a) les verbes épistémiques qui sont du domaine du « savoir » et du « croire » ;
(b) les verbes factuels qui sont du domaine du « vouloir », « pouvoir» et du
« devoir » ;
(c) les verbes axiologiques sont du domaine du « valoir» (jugement) et des
« sentiments ».
Nous tenons quand méme a préciser que nous avons gardé cet ordre et cette
nomenclature pour des questions pratiques. Nous n’étudierons pas si leur valeur modale

. 114
est maintenue dans ces contextes .

3.1.1.1. VERBES EPISTEMIQUES

Les verbes épistémiques sont non-dynamiques. Nous analyserons ’affinité des
verbes saber, conocer et pensar avec les auxiliaires de diathése. Les verbes
épistémiques sont atéliques car ils supportent mal une durée limitée dans le temps (Eso
es sabido *durante una hora, Eso es conocido *durante una hora, Eso es pensado
*durante una hora). lls sont également non-ponctuels (Eso es sabido *en una hora,
Eso es conocido *en una hora, Eso es pensado *en una hora). Ce sont des verbes dont
I’agentivité n’est pas clairement établie. En effet, si 1’on applique les tests

d’agentivité, nous remarquerons qu’ils forment de noms en —or : sabidor, conocedor et

"% Cependant, nous précisons que Lopez Izquierdo (2004 : 690) indique que seulement les verbes
axiologiques gardent leur valeur modale quand 1’argument 2 est un nom.
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pensador. Par contre ils sont peu compatibles avec les adverbes voluntariamente et/ou

deliberadamente : Eso es sabido *voluntariamente, Eso es conocido *voluntariamente,

Eso es pensado *voluntariamente.

(81) [PATIENT] es / estd sabido por | AGENT]
(81a) [PATIENT] es sabido por [AGENT].

CREA

Google livres

- Como es sabido por los aficionados (...).
- Como es sabido por todas las amas de
casa (...).

- Esto es solo sabido por mujeres (...).

- [Eso ] es sabido por todos (...).

- [Aquello | que es sabido por la Sabiduria
de Dios (...).

- [E sto es sabido por todas las abuelas

(...).

(81b) [PATIENT] esta sabido por [AGENT].

CREA

Google livres

)

- Eso estad sabido por todos (...).
- Eso estd sabido por Dios (...).

- Eso estda sabido por nuestro Codigo

(...

(82) [PATIENT] es / estd conocido por [ AGENT].
(82a) [PATIENT] es conocido por [AGENT].

CREA

Google livres

- Lo que sigue ya es conocido por todos
(...)-

- [Mi] caso es conocido por Amnistia
Internacional (...).

- [Eso] es conocido por el pueblo

boliviano (...).

- [Este tango] es solo conocido por
especialistas (...).

- [El sitio | es conocido por los Indios (...).
- [Persia] es conocidos por sus naturales

con el nombre de Iran (...).
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(82b) [PATIENT] esta conocido por [AGENT].
CREA Google livres

- [Eso [ no esta conocido por los esparioles
v por los estranjeros (...).

% - [El] derecho de los reclamantes estd
conocido por el Gobierno (...).

- Este hecho esta conocido por los

fisiologos (...).

(83) [PATIENT] es / estd pensado por | AGENT].
(83a) [PATIENT] es pensado por [AGENT].

CREA Google livres
Seulement 2 occurrences : - [El] hombre es pensado por Dios.
- [Eso | es pensado por adultos (...). - El mundo esta hecho de dos sexos pero
- [Eso | es pensado por nosotros (...). es pensado por uno solo.

- [El] caracter es pensado por él como

una fuerza colosal (...).

(83b) [PATIENT] esta pensado por [AGENT].

CREA Google livres
Seulement 2 occurrences : - Todo esta pensado por gente de
- Todo el entorno esta pensado por [... ] marketing (...).
las empresas. - [Todo | lo por pensarse estd pensado por

- Todo [... | el filme estd pensado por [...] | genios.

el pueblo bosnio. - [El] disefio no esta pensado por

personas que (...).

Compte tenu des résultats nous pouvons constater que la tendance est
d’employer ser au détriment de estar avec les verbes épistémiques. En effet, dans
(81) et (82), le CREA (colonne de gauche) ne présente pas d’énoncés avec estar. De

plus, (83) ne présente que trés peu d’occurrences avec estar (mais aussi avec ser).
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Cependant, comme on peut le constater dans Google livres (colonne de droite), I’'usage
permet quand méme des diathéses passives avec D’auxiliaire estar et des verbes

épistémiques.

Nous constatons dans notre corpus que ’agent dans ces diathéses passives
est trés souvent humain. Ceci nous meéne a analyser 1’affirmation faite par Campubri
(2001), a savoir que le trait [+ humain] de ’agent invite a I’emploi de ser. Notre corpus
semble confirmer cette affirmation, malgré le fait que les verbes épistémiques ne soient
pas agentifs. Donc c’est la notion d’agentivité qui est présente au niveau de
I’argument 1 (actant/agent) qui semble ’emporter sur la non-agentivité du verbe

épistémique.

3.1.1.2. VERBES FACTUELS

Les verbes factuels présentent les mémes caractéristiques que les verbes
épistémiques: (a) non-dynamiques, (b) atéliques, (c) non-ponctuels et (d) non-
agentifs. Nous analyserons les verbes poder, querer et deber. Ces verbes ne présentent
pas de borne. Ils ne sont pas compatibles avec une construction prépositionnelle régie
par durante qui indique un durée précise : Todo es podido *durante una hora (...),
Nuestro presidente es querido *durante una hora (...), Lo que me es debido *durante
una hora (...). lls ne sont pas ponctuels car ils ne sont pas compatibles avec une
construction [en + durée]: Todo es podido *en una hora (...), Nuestro presidente es
querido *en una hora (...), Lo que me es debido *en una hora (...). Parmi les trois
verbes proposés (poder, querer, deber), seul deber semble étre agentif. Si on applique le
test d’Anscombre (2003) : *podedor, *queredor, deudor. Par contre le test proposé par
Haas & Tayalati (2008) semble montrer tous les trois comme ergatifs : Todo es podido
*voluntariamente (...), Nuestro presidente es querido *voluntariamente (...), Lo que me

es debido *voluntariamente (...).

(84) [PATIENT] es / estd podido por [ AGENT].
(84a) [PATIENT] es podido por [AGENT].

CREA Google livres
%) 1 seul énoncé viable :
- Todo es podido por Dios.
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(84b) [PATIENT] esta podido por [AGENT].
CREA ‘ Google livres

) ‘ )

(85) [PATIENT] es / estd querido por [ AGENT].
(85a) [PATIENT] es querido por [AGENT].

CREA Google livres
Seulement 2 occurrences : - [Un] negocio que [... [ no es querido por
- El que muere joven es querido por los las partes (...).
Dioses. - El Hijo es querido por el Padre (...).
- [Nuestro | presidente es querido por el - Esto no es querido por casi la mayoria
14% de los peruanos (...) de los politicos e incluso el pueblo de
Meéxico.

(85b) [PATIENT] esta querido por [AGENT].

CREA Google livres
- [Este | destino universal esta querido por
Dios (...).
%) - El poder de los Reyes viene de Dios y asi

estd querido por El (...).

- El estd querido por ella.

(86) [PATIENT] es / estd debido por [ AGENT].
(86a) [PATIENT] es debido por [AGENT].
CREA Google livres

- [Lo] que es debido por la sociedad a los
ciudadanos (...).

- [Lo ] que me es debido por él (...).

@ - Para que la compensacion proceda,
requiere que lo debido por una de las
partes pueda ser dado en pago de lo

que es debido por la otra (...).
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(86b) [PATIENT] esta debido por [AGENT].
CREA Google livres

Seulement 1 occurrence :
%) - [La constituta pecuria] [...] es la

promesa que hace alguno de pagar lo que

va esta debido por él o por el otro.

A partir des énoncés trouvés, nous pouvons constater que la diathése passive
avec les verbes factuels est plutot virtuelle car presque inexistante, notamment dans le
CREA (colonne de gauche). Dans Google livres (colonne de droite) ces énoncés
semblent étre utilisés comme une hyperbate, donc une figure réthorique dont le but

est d’attirer I’attention du lecteur dans des textes bibliques et juridiques.

3.1.1.3. VERBES AXIOLOGIQUES
Nous pouvons les regrouper en deux types comme 1’indique Lopez Izquierdo
(2004 : 684) :
* les verbes de jugement (comme juzgar et aprobar) et

* les verbes de sentiment (comme amar et odiar).

Les verbes axiologiques sont censés étre non-dynamiques. Cependant nous
remarquons que les verbes de jugement semblent dynamiques car ils sont compatibles
avec la forme progressive: El acusado estd siendo juzgado, La ley estd siendo
aprobada. Les verbes de sentiment le sont un peu moins: ?Maria esta siendo
amada'”, ?Abel estd siendo odiado. Tls sont atéliques car ils supportent mal les
constructions prépositionnelles régies par [durante + durée]: El acusado es
Jjuzgado ?durante una hora, La ley es aprobada *durante una hora, Maria es amada
*durante una hora, Abel es odiado por Cain *durante una hora. Ils semblent cependant
pouvoir étre ponctuels car certains peuvent se combiner avec des constructions régies
par [en + durée] : El acusado es juzgado en una hora, La ley es aprobada en una hora,

Maria es amada ?en una hora, Abel es odiado *en una hora. D’apres le test de noms en

"5 Nous sommes conscient du changement sémantique qui se produit lorsque ser est utilisé avec le verbe

amar dans une diathése passive. En effet, une lecture dynamique s’active qui fait du verbe amar un
proces lié a une activité physique (I’acte sexuel) plutot qu’aux sentiments.
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—or, ces verbes sont considérés non-agentifs a 1’exception du verbe juzgar : juzgador,
*aprobador, *amador''’, *odiador. Ces verbes sont également peu compatibles avec
I’adverbe voluntariamente : El acusado es juzgado *voluntariamente, La ley es
aprobada por la camara *voluntariamente, Maria es amada por Juan

*voluntariamente, Abel es odiado por Cain *voluntariamente.

(87) [PATIENT] es / estd juzgado por [ AGENT].
(87a) [PATIENT] es juzgado por [AGENT].
CREA Google livres

Seulement 2 occurrences : - [El]no es juzgado por nadie.
- [Cuando | un miembro de las fuerzas [ ... ] | - [Cada]uno es juzgado por sus pares.

es juzgado por Consejo de Guerra (...). - Un acusado no es juzgado por los

- [El planteamiento] es juzgado por | Generales.

Gregorio Peces-Barba como (...).

(87b) [PATIENT] esta juzgado por [AGENT].
CREA Google livres

) - [Un] asunto que ya esta juzgado por el
[juez](...).

- [El condenado | esta juzgado por Dios
(...).

- [El] acusado estd juzgado por un

tribunal (...).

(88) [PATIENT] es / estd aprobado por [ AGENT].
(88a) [PATIENT] es aprobado por [AGENT].
CREA Google livres

- El Plan Territorial Legislativo es |- [El] proyecto de ley es aprobado por

aprobado por la camara legislativa ambas Camaras (...).

"% En tout cas, amador n’est pas répertori¢ dans le DRAE comme un nom, mais plutdt comme un

adjectif. Nonobstant, nous avons trouvé des occurrences : Juan I, El amador de toda gentileza ou « Podria
acontecer que el amador de lo hermoso fuese feo» (Miguel de Cervantes, El Ingenioso Hidalgo D.
Quijote de la Mancha).
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(88a) [PATIENT] es aprobado por [AGENT] (suite...)

CREA

Google livres

catalana (...).

- Si [el proyecto | es aprobado por el pleno
de la Camara Baja (...).

- En 1932 [el proyecto de la Barraca] es
aprobado por el Ministerio de Instruccion

Publica (...).

- [Si] el proyecto es aprobado por dos
tercios de la Camara (...).
- El primer Programa es aprobado por el

Consejo General (...).

(88b) [PATIENT] esta aprobado por [AGENT].

CREA

Google livres

- [Eso [ no esta aprobado por la Secretaria
de la Politica Ambiental (...).

- [El] proyecto no estd aprobado por el
Gabinete (...).

- [El] plan esta aprobado por los servicios

técnicos (...).

- [Lo que hay en el libro] esta aprobado
por los consultores tedlogos (...).
- [El] oficio Gotico Toledano no estd
aprobado por la Iglesia Romana.
- [El derecho de propiedad] estd

aprobado por el otro Cuerpo colegislador

(...

(89) [PATIENT] es / estd amado por [ AGENT].
(89a) [PATIENT] es amado por [AGENT].

CREA

Google livres

Seulement 3 énoncés :

- [Su]nombre es amado por todos (...)

- [El] pensamiento no es siempre amado
por todos (...) .

- Antiso es amado por muchos (...).

- Lo bueno es amado por los Dioses.
- [Un artista de cine| es amado por
muchos admiradores (...).

- [El] hijo es amado por su propia madre
(...).

(89b) [PATIENT] esta amado por [ AGENT].

CREA

Google livres

)

117
%)

""" Dans Google livres le seul énoncé trouvé, et potentiellement viable, appartient 4 Unamuno : « Y alli

estd, amado por las pobres clarisas del legendario convento (...) » (Miguel de Unamuno, Andanzas y
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(90) [PATIENT] es / estd odiado por [ AGENT].
(90a) [PATIENT] es odiado por [AGENT].
CREA Google livres

Seulement 2 énoncés : - [El] mal clero es odiado por Dios (...).
- Nahnah es odiado por el prohibido | - [El] cielo azul es odiado por los
Frente Islamico de Salvacion (...). habitantes (...).

-El es OdiadOPOV la hinchada argentina. - Zaratustra no es odiado por sus

discipulos (...).

(90b) [PATIENT] esta odiado por [AGENT].
CREA Google livres

Seulement 2 occurrences :

) - [El] sistema de jornales esta odiado por
nuestros peones (...).

- [Ese hombre] [ ... | estd odiado por todos

los ciudadanos americanos (...).

Dans le cas de verbes axiologiques, la tendance est I’emploi de ser au détriment
de estar. Cependant nous remarquons des différences entre les verbes de jugement et les
verbes de sentiments. L’usage fait que les verbes de jugement admettent plus
facilement D’alternance entre ser et estar. Comme nous l’avons vu, ces verbes
semblent posséder plusieurs phases, ce qui les rend plus compatibles avec les structures
progressives. Etant des verbes complexes, ils semblent posséder une phase résultante :
El juez Lopez juzga el asunto — ?El asunto esta juzgado, El comité aprueba el
proyecto — El proyecto esta aprobado. Ceci expliquerait leur compatibilité avec estar.
Si on regarde notre corpus, on verra que les verbes de sentiment eux sont moins
compatibles avec ’auxiliaire estar. Leur grande affinité avec ser s’explique car il

s’agit d’activités humaines, donc liées a un agent [+ humain].

visiones espafiolas). Nous ne le retiendrons pas car, a cause de la virgule, nous ne pouvons pas assurer
que le participe passé amado soit rattaché au verbe estar.
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CONCLUSION
(a) Hy, agentivité

Les verbes d’état semblent, du moins pour la plupart, étre non-agentifs. Ainsi,
I’emploi de ser comme auxiliaire devrait a priori poser probléme. Cependant, non
seulement nous avons trouvé dans notre corpus des constructions passives avec ser,
mais celles-ci sont plus nombreuses qu’avec estar. Ceci infirmerait notre hypothése 7a
qui indique « Plus le verbe est agentif, plus il aura tendance a utiliser le verbe ser ».
Cependant, la notion d’agentivité semble ne pas provenir du verbe d’état lui-méme
mais plutét de I’argument 1, donc de P’actant/agent. En effet, les verbes d’état
(notamment les verbes épistémiques et axiologiques) sont surtout des activités
humaines. Partant le fait que 1’agent soit marqué par le trait [+ humain] semble

I’emporter sur la non-agentivité du proces.

(b) H7, dynamicité

Les verbes d’état sont a priori non-dynamiques. Cependant, comme nous
I’avons vu certains verbes d’état peuvent étre percus comme dynamiques, c’est le
cas de verbes comme (9) pensar, (12) deber, (13) juzgar et (15) amar. Pour ’ensemble
des verbes d’état, il est donc difficile d’infirmer ou de confirmer 1’hypothése 7b : « Plus
le verbe est dynamique, mieux il se combinera avec ser ». Par contre nous pensons que
la complexité du proces est un facteur a ne pas négliger. Les vebes d’état sont censés
étre simples. Les phases du procés étant identiques, une lecture attributive est
déclenchée, d’ou la possibilité d’utiliser estar. Certains verbes d’état semblent étre
complexes et posséder un état résultant, ce qui rend également possible 1’emploi de

estar (El diserio esta pensado por y para las empresas).

(c) Hy, télicité

Les verbes d’état sont atéliques per se. Cependant ces verbes peuvent avoir une
lecture télique, notamment si le co(n)texte et la morphologie verbale le permettent : E/
hijo es querido por su madre durante los dias de la prefiez, ?La leccion fue sabida por
el estudiante durante la semana de examenes y después la olvido, Maria es amada por
Pedro durante toda una noche ou ?El esposo fue odiado por su mujer durante toda la
fiesta hasta que éste se disculpo. Si I’hypothése 7b (« Plus le verbe est télique, plus
facilement il se combinera avec ser») est confirmée, I’emploi de ser dans ces
constructions diathétiques serait impossible. Ainsi, c’est plutdt estar qui devrait étre
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retenu. Cependant, la télicité imposée par le co(n)texte (intervalle de temps borné)
permet ’emploi de ser avec les verbes d’état : El hijo es querido por su madre durante

los dias de la prenez.

(d) H7. ponctualisme

Les verbes d’état ne sont pas ponctuels. 4 priori ils se combinent mal avec des
constructions qui indiquent la brievet¢ du procés comme les contructions
prépositionnelles régies par en. Cependant, a nouveau le co(n)texte peut permettre une
lecture ponctuelle du proces : ?El hijo es querido por su madre adoptiva en un minuto,
La leccion fue sabida por el estudiante en un minuto, ?Maria es amada por Pedro en un
minuto ou El esposo fue odiado por su mujer en un minuto. Partant I’hypothése 7c n’est
pas confirmée : « Plus le verbe est ponctuel, plus il aura tendance a utiliser ser ». En
effet, ces verbes ne sont pas ponctuels a priori et permettent I’emploi de ser dans les

constructions diathétiques.

Nous voulions vérifier I’affinit¢é des verbes d’état avec les auxiliaires de
diathese. Avec les verbes d’état, la diathése passive peut utiliser I’auxiliaire ser (qui
active une vision dynamique, donc de procés en cours) et estar (qui active plutot
une vision attributive et se centre sur I’état résultant). D’aprés notre corpus, I’emploi
de ser est quand méme prépondérant. De plus, méme si le profil sémantique des
verbes d’état ne devrait pas permettre une lecture processive/dynamique, celle-ci
est possible si des facteurs exogénes le permettent, notamment (a) la présence d’un
agent marqué par le trait [+ humain] et (b) si le contexte permet une lecture
événementielle dynamique, télique et ponctuelle du proces (p. ex. par le biais de la
morphologie verbale ou par la présence de constructions prépositionnelles qui imposent
une durée limitée). Ces facteurs semblent €tre plus importants que ’aspect lexical
des verbes d’état. En plus, grice au corpus, nous avons remarqué que la diathése
passive, que ce soit avec ser ou avec estar, est plus compatible avec les verbes
épistémiques et axiologiques (certainement parce qu’il s’agit d’activités humaines)

qu’avec les verbes factuels.
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3.1.2. AFFINITES DES VERBES SER ET ESTAR AVEC LES
VERBES D’ ACCOMPLISSEMENT

Les verbes d’accomplissement sont dynamiques. Ces verbes sont complexes car
ils possedent plusieurs phases. Dans le cas de verbes d’accomplissement, ces différentes
phases menent a un résultat au-dela du procés : [déroulement du proces] =
[résultat]. Aussi pouvons-nous citer 4 titre d’exemple : [El escribe un libro] = [El libro
estd escrito] ; [El pinta un cuadro] = [El cuadro estd pintado) ; [La casa es construida
por los albaiiiles] = [La casa estd construida]. Ces verbes se caractérisent également
par les traits [+ télique] et [— ponctuel]. En effet, ils sont duratifs et donc compatibles
avec [durante + durée] et [en + durée] : El libro es escrito (durante / en) dos horas, EI
cuadro es pintado (durante / en) dos horas, La casa es construida (durante / en) dos
horas. En plus, ces verbes sont agentifs. Le test de noms en —or semble le démontrer :
escritor, pintor, constructor. Le test de compatibilité avec 1’adverbe voluntariamente le
confirme : El libro es escrito voluntariamente, El cuadro es pintado voluntariamente,

La casa es construida voluntariamente.

(91) [PATIENT] es / estd escrito por [ AGENT].
(91a) [PATIENT] es escrito por [AGENT].
CREA Google livres

1 seule occurrence : - El segundo trabajo [... ] es escrito por la
- [El] articulo es escrito por un sicologo | profesora Alma Ariza Fortich (...).
sociologo (...). - Ese hecho [...] es escrito por una
persona escogida e inspirada por Dios
(...).

- [El] testamento cerrado es escrito por el

testador.

(91b) [PATIENT] esta escrito por [AGENT].
CREA Google livres

- El libro esta escrito por politicos (...). - El texto estd escrito por Sigiienza y

- El volumen esta escrito por una docena | Gongora (...).

de profesores (...).

141



(91b) [PATIENT] esta escrito por [AGENT] (suite...)

CREA

Google livres

- El articulo publicado por el New Yorker

esta escrito por James Stewart (...).

- El presente libro esta escrito por dos
personas (...).
- El presente libro esta escrito por un

socidlogo (...).

(92) [PATIENT] es / estd pintado por [ AGENT].
(92a) [PATIENT] es pintado por [AGENT].

CREA Google livres
- El cuerpo es pintado por la pintura (...).
- [El] restante [del claustro] es pintado
% por Juan de Chirinos (...).

- El primero es pintado por los filosofos

con los negros colores (...).

(92b) [PATIENT] esta pintado por [AGENT].

CREA

Google livres

1 seule occurrence :
[U no de sus frescos esta pintado por un

Salvador Donoso.

- El cuadro esta pintado por Miguel
Alonso de Tovar.

- [El] techo estd pintado por D. Juan
Galvex.

- El cuadro [...] esta pintado por D.

Vicente Lopez.

(93) [PATIENT] es / estd construido por [ AGENT].
(93a) [PATIENT] es construido por [AGENT].

CREA

Google livres

5 occurrences :
- El moderno puente es construido por

personal hondurerio (...).

- [El conocimiento] es construido por el

aprendiz (...).
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(93a) [PATIENT] es construido por [AGENT] (suite...)
CREA Google livres

5 occurrences : - El glucogeno es construido por la
- El motor es construido por la empresa | adicion [... | de residuos de glucosa.
norteamericana GE (...). - El mundo [...] es construido por

- Arte [ ... ] que es construido por Asdribal | nuestros pensamientos y palabras (...).

Urdaneta (...).

(93b) [PATIENT] esta construido por [AGENT].
CREA Google livres

Seulement 2 occurrences : - El puente de madera [ ... | esta construido
- [Ese] yo esti construido por los | por el sistema del coronel Long (...).
desechos de un otro (...) - El iman esta construido por un material
- [El texto épico] esta construido por el | ferromagnético (...).

predominio de la funcién representativa | - El ambiente social estd construido por el

mas el de la poética (...). hombre (...).

CONCLUSION
(a) Hy, agentivité

Les verbes d’accomplissement sont agentifs. Si notre hypothése 7a est confirmée
(« Plus le verbe est agentif, plus il aura tendance a utiliser le verbe ser »), ces verbes
devraient étre compatibles avec ser au détriment de estar. En effet, ces verbes
permettent ’utilisation de ser, mais celle-ci n’est pas forcément prépondérante, du

moins d’apres les résultats du CREA.

(b) H7, dynamicité

Les verbes d’accomplissement, étant des verbes dynamiques, il serait normal
qu’ils se combinent plus facilement avec ser qui active une lecture dynamique de la
diathése. A nouveau, I’emploi de ser est possible mais n’est pas forcément prépondérant
dans les occurrences trouvées dans le CREA. Donc I’hypothése 7b (« Plus le verbe es

dynamique, mieux il se combinera avec ser ») n’est que particllement confirmée.
y 5
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(c) Hy télicité

Les verbes d’accomplissement sont téliques en raison de leur structure
sémantique : le proces est li¢ a un patient sur lequel il agit et a la présence d’un état
résultant. Si I’hypothése 7c est vraie, « plus le verbe est télique, plus facilement il se
combinera avec ser ». A nouveau, cette hypothése n’est que partiellement confirmée.
L’emploi de ser est possible avec les verbes d’accomplissement mais pas n’est pas

forcément prépondérant.

(d) H74 ponctualisme

Les verbes d’accomplissement ne sont pas ponctuels mais plutot duratifs. Cette
caractéristique doit expliquer non seulement la possibilit¢ d’utiliser estar dans les
diatheses, mais aussi que cet emploi soit prépondérant dans le CREA. Aussi I’hypothése
7d («Plus le verbe est ponctuel, plus il aura tendance a utiliser ser ») est-elle
partiellement confirmée. Si des verbes ponctuels, comme les verbes d’achévement, ont

tendance a employer ser, cette hypotheése sera confirmée.

Pour les verbes d’accomplissement, 1’alternance entre ser et estar est
possible. L’affinité avec estar est certainement liée a deux facteurs : (a) la présence
d’un état résultant et (b) le non-ponctualisme du proces. D’apres les résultats du CREA,
I’affinité avec 1’auxilaire varie en fonction du verbe : par rapport a escribir, nous avons
plus de résultats avec estar ; le verbe pintar ne présente pas d’énoncé avec ser etiln’y a
qu’un seul énoncé avec estar; dans le cas de comstruir nous n’avons que trés peu

d’énoncés, cing avec ser et deux avec estar.

3.1.3. AFFINITES DES VERBES SER ET ESTAR AVEC LES
VERBES D’ACHEVEMENT

Les verbes d’achévement sont dynamiques. Ils sont complexes et possedent une
phase résultante. Ce résultat se trouve en deca du proces. Autrement dit, il est difficile
de séparer 1’accomplissement du proceés et son résultat, 'un meéne presque
immédiatement a 1’autre. Aussi dirons-nous que le résultat est intimement li¢ au proces.
Ces verbes sont marqués par les traits [+ télique] et [+ ponctuel]. Ils ne sont compatibles
qu’avec la construction [en + durée] : La ventana es cerrada (*durante / en) un minuto,

El hombre es alcanzado (*durante / en) una hora, La cartera es encontrada (*durante /
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en) una hora, El acusado es matado (*durante / en) una hora. 11 est difficile d’établir si
I’ensemble de ces verbes est agentif. Le test de noms en —orn’est compatible
pleinement qu’avec cerrar et matar (cerrador, *alcanzador, *encontrador'"®, matador)
car repertori¢s dans le DRAE. Par ailleurs, ces mémes verbes sont les seuls pleinement
compatibles avec voluntariamente : La ventana es cerrada voluntariamente, El limite es
alcanzado ?voluntariamente, La cartera es encontrada *voluntariamente, El acusado es

matado por el guardia voluntariamente.

(94) [PATIENT] es / estd cerrado por [ AGENT].
(94a) [PATIENT] es cerrado por [AGENT].
CREA Google livres

- Al mismo tiempo, la ventana es cerrada
por el gestor de ventanas.

) - La caja de viento es cerrada por un
fondo (...).

- [La] cavidad nasal es cerrada por el

paladar blando.

(94b) [PATIENT] esta cerrado por [AGENT].
CREA Google livres

3 énoncés : - La extremidad superior esta cerrada por
- Ese camino estd cerrado por presiones | lq valvula de Viessens (...).

politicas. - La parte superior [de la caja tordcica]
- [Este] espacio estq cerrado por el | o4 corrada por las claviculas (...).
cartilago vomeronasal. - Esta brida de arrastre esta cerrada por

- [El pasillo] esta cerrado por mallas de |, . tapa (...).

acero.

"8 Les noms alcanzador et encontrador ne sont pas repertoriés dans le DRAE. Cependant nous avons

trouvé sur internet : (a) alcanzador de objetos, qui est un appareil orthopédique et (b) encontrador de
canciones, qui est une application de téléphone pour identifier les titres des chansons a partir de la
musique.
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(95) [PATIENT] es / estd alcanzado por [ AGENT].
(95a) [PATIENT] es alcanzado por [ AGENT].

CREA

Google livres

8 occurrences :

- Este umbral es alcanzado por la
mayoria de las personas (...).

- Felizmente nadie es alcanzado por las
balas (...).

- [El animal] es alcanzado por el

depredador.

- Si el higado es alcanzado por las
energias patogenas (...).

- El que es alcanzado por el balon queda
fuera del juego.

- Alguien es alcanzado por una bala (...).

(95b) [PATIENT] esta alcanzado por [ AGENT].

CREA Google livres
- El poder ejecutivo no esta alcanzado por
normas constitucionales (...).
) - [El trabajo asalariado] no estd

alcanzado por dicho gravamen.

- [El trabajador] estd alcanzado por la

proteccion adicional.

(96) [PATIENT] es / estd encontrado por [ AGENT].
(96a) [PATIENT] es encontrado por [AGENT].

CREA Google livres
- [Cada] uno es encontrado por alguien
(...).
% - [El] tesoro [...] es encontrado por su

mismo duerio (...).

- El cinturon es encontrado por un

Jjugador (...).
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(96b) [PATIENT] esta encontrado por [AGENT].
CREA Google livres

Seulement 3 énoncés viables :

- El remedio esta encontrado por los que
) suscriben el dictamen (...).

- [El] tono esta encontrado por [la tension

de las cuerdas](...).

- Todo el reino [ ... | esta encontrado por el

poeta (...).

(97) [PATIENT] es / estd matado por [ AGENT].
(97a) [PATIENT] es matado por [AGENT].
CREA Google livres

) - Gorgonio es matado por Fulgencio.
- Alguien mata o es matado por alguien.

- Layo es matado por Edipo.

(97b) [PATIENT] esta matado por [AGENT].
CREA ‘ Google livres

) ‘ )

CONCLUSION

Les résultats du CREA sont tellement virtuels (peu nombreux) qu’il est
impossible d’établir clairement une affinité avec I’'un des auxiliaires de diathése. Aussi
utiliserons-nous surtout les données de Google livres pour confirmer ou infirmer nos

hypotheses.

(a) Hy, agentivité
Etant donné qu’il est difficile de dire que tous les verbes d’achévement sont
agentifs, I’hypotheése 7a (« Plus le verbe est agentif, plus il aura tendance a utiliser le

verbe ser ») ne peut étre confirmée. Le probléme qui se pose est que ces 4 verbes
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semblent avoir un comportement différent face aux tests. En effet, seuls cerrar et matar
semblent étre agentifs, par opposition a alcanzar et encontrar dont leur agentivité n’est
pas clairement établie. En tout cas, le corpus tiré de Google livres indique que tous ces
quatre verbes permettent I’emploi de ser. Seulement les verbes cerrar, alcanzar et a

moindre degré encontrar permettent également 1’utilisation de estar.

(b) H7, dynamicité

Ces verbes sont dynamiques. D’apreés Google livres, les quatre verbes (cerrar,
alcanzar, encontrar et matar) admettent la diathése passive avec ser et I’emploi de cet
auxiliaire est prépondérant par rapport a estar. Aussi ’hypothese 7b (« Plus le verbe est

dynamique, mieux il se combinera avec ser ») est-elle confirmée.

(c) Hy télicité

Les verbes d’achévement finissent aussitdt commencés. Ces verbes sont donc
téliques car ils possédent une borne, qui coincide avec leur résultat. A partir des
résultats de Google livres, notre hypothése 7c (« Plus le verbe est télique, plus
facilement il se combinera avec ser ») peut étre confirmée. Parmi ces quatre verbes,
deux admettent également estar, si 1’énoncé se centre sur le résultat : cerrar et alcanzar.
Le verbe encontrar est compatible avec estar a un moindre degré, car seulement trois
occurrences sont présentes chez Google livres et aucune dans le CREA. Le cas de matar
est particulier car le résultat du proces n’est pas estar matado mais plutot estar muerto
(dont le participe passé provient du verbe morir et pas matar). Ceci doit expliquer

I’absence de contructions passives avec estar matado : *El soldado esta matado a tiros.

(d) H74 ponctualisme

Les verbes d’achévement sont ponctuels. Le corpus créé a partir de Google
livres, semble confirmer 1’hypotheése 7d: « Plus le verbe est ponctuel, plus il aura
tendance a utiliser ser ». En effet, ces verbes sont tous compatibles avec ser et comme

dit précédemment cet emploi se fait au détriment de estar.

Les verbes d’achévement sont intimement liés au résultat. Le résultat se
trouvant en deca du proces, il est difficile de séparer ’accomplissement du procés
et le résultat : [procés < résultat]. Ainsi le déroulement du procés et le résultat

sont-ils traités par la langue comme un ensemble. Cette caractéristique fait que les
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verbes d’achévement soient plus compatibles avec ser. Partant c’est le ponctualisme des
verbes d’achévement qui invite a ’emploi de ser au détriment de estar. Avec les verbes

d’achévement, ’emploi de estar semble possible mais réduit.

Un autre facteur qu’il ne faudra pas négliger et qui explique la
prépondérance de ser avec les verbes cerrar, alcanzar et encontrar est ’absence
d’une modification subie par le patient. En effet, ces trois verbes agissent sur le
patient sans entrainer de changement sur eux : La ventana (es / esta) cerrada, El limite
(es / ?esta) alcanzado, La cartera (es / ?estd) encontrada. Ceci n’est pas le cas avec les
verbes d’accomplissement que nous avons vus, ou les objets subissent une
modification : El libro (es / estd) escrito, El cuadro (es / esta) pintado, La casa (es /
estda) construida. Ce changement explique la plus grande affinit¢ des verbes

d’accomplissement avec le verbe estar.

3.1.4. AFFINITES DES VERBES SER ET ESTAR AVEC LES
VERBES PRONOMINAUX

Le profil sémantique des verbes pronominaux est li¢ : (a) au verbe utilisé pour
créer la « forme pronominale » : amar (v. d’état) vs amarse (f. pronominale) ; lavar
algo (v. d’accomplissement) vs lavarse (f. pronominale); (b) a la présence de la
particule se qui, comme ’indiquent Fretel ef al. (2007 : 40), permet de créer une forme
dite « pronominale » (comer vs comerse) qui atténue [’agentivit¢é du sujet

grammatical''”,

Comme nous 1’avons déja dit, la construction passive est viable seulement avec
les verbes qui permettent une construction bi-actancielle, a savoir un agent qui agit sur
un patient. Ainsi, les verbes pronominaux qui peuvent passer a la voix passive sont :
(a) les verbes réfléchis

Juanagent Sepatient [aVaprocss — Juanagen: 2€s / *esta lavadoprocss por ST mismopatient

119 . . . . .
Les verbes pronominaux sont ergatifs (non-agentifs) ou fonctionnent comme tels. En francais, par

exemple, les verbes ergatifs requiérent I’auxiliaire étre au passé composé : Il est allé, Il est né, Il est
passé, Ils se sont promenés. Dans ces contextes le SG n’est pas percu comme I’agent du proces.
Opposons, par exemple, les énoncés : Le professeur est passé par ici vs Le professeur a passé le livre a
Jeanne. Dans le premier cas le SG n’est pas per¢gu comme un non-agent, alors que dans le deuxiéme il est
pergu comme un agent. De plus, le premier ne peut pas donner lieu a une construction passive. Le
deuxieme permet une redistribution des actants a travers la diathése passive : Le livre a été donné a
Jeanne par le professeur. Séminaire J.-Cl. Anscombre, EHEES, le 10 avril et le 15 mai 2009.
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(b) les verbes réciproques
Juan y Mari@agents S€patients AMANproces — JUANagent €S / eStd amadoprocss por Mariapaient
Mariaagen; es / esta amadapeoces por Juan pagient.
Certains verbes pronominaux aussi peuvent apparemment donner lieu a une
structure a deux arguments, mais ne peuvent pas donner lieu a une diathese
passive. C’est le cas de Juan se come una manzana. Malgré la présence de deux
arguments, la particule se pose des problémes si I’on veut passer a la voix passive. En
effet, nous avons Juan come una manzana. vs Juan se come una manzana. A priori il
est difficile de créer une construction passive a partir de comerse, car la particule se ne
peut pas étre reprise : Juan se come una manzana. — La manzana *se (es/?estd) comida

por Juan.

3.1.4.1. VERBES REFLECHIS

(98) [PATIENT] es / estd lavado por si mismo. . d’accomplissement = + ser / + estar]

(98a) [PATIENT] es lavado por si mismo.
CREA Google livres

%) %)

(98b) [PATIENT] esta lavado por si mismo.
CREA Google livres

) %)

(99) [PATIENT] es / estd cepillado por si mismo. v. d’accomplissement = + ser / + estar]
(99a) [PATIENT] es cepillado por si mismo.
CREA ‘ Google livres

%) ‘ %)

(99b) [PATIENT] esta cepillado por si mismo.
CREA ‘ Google livres

%) ‘ %)
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3.1.4.2. VERBES RECIPROQUES
(100) [ PATIENT] es / estd amado por [ AGENT]. (v. d’état = + ser / - estar)
(100a) [PATIENT] es amado por [AGENT] :

Juan es amado por Maria // Maria es amada por Juan.

(100b) [PATIENT] estd amado por [AGENT].

Juan ?esta amado por Maria // Maria ?esta amada por Juan.

(101) [PATIENT] es / estd mirado [ AGENT]. |(v. d’accomplissement = + ser / + estar)
(101a) [PATIENT] es mirado [AGENT].

Juan es mirado por Maria // Maria es mirada por Juan
(101b) [PATIENT] estd mirado [ AGENT].

Juan esta mirado por Maria // Maria estd mirada por Juan

CONCLUSION

Pour pouvoir établir I’affinité¢ des auxiliaires de diathéses, avec les verbes
pronominaux nous avons rencontré des problémes au niveau de ’emploi de bases de
données. Par exemple, des diathéses passives avec des verbes réfléchis semblent
inexistantes dans les deux bases de données : El es / estd lavado por si mismo. Puis,
pour les diathéses passives avec des verbes réciproques, il a été difficile d’établir ce
qu’il fallait chercher dans les bases de données. Par exemple, dans le cas de [PATIENT]
es / esta amado por [AGENT], il aurait fallu chercher des textes ou co-existent : Juan es
amado por Maria et Maria es amada por Juan. Aussi avons-nous utilisé des exemples

forgés.

Ce que nous avons pu constater est que I’aspect lexical du verbe a partir duquel
s’est créée la forme pronominale indiquera 1’affinité avec ser ou avec estar. Autrement
dit, dans les diathéses passives a partir des verbes pronominaux, on emploiera ser ou

estar en fonction du type de proces de la principale.
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3.1.5. CONCLUSION
(a) Hypothese générale 7 (H7)

D’aprés notre corpus nous avons pu vérifier la vraisemblance de notre
hypothése générale : « Dans les diathéses passives, ce sont les verbes d’état a deux
arguments (saber algo, conocer a alguien) et les verbes d’accomplissement qui
admettent 1’alternance entre ser et estar. Les verbes d’activité (mono-actanciels) sont
exclus de la construction passive. Finalement, les verbes d’achévement utilisent plutot

ser a la forme passive ».

En effet, la diathése passive est une macro-structure dynamique et agentive,
autrement dit ces notions sont véhiculées au niveau de 1’énoncé, indépendamment des
traits aspectuels de 1’auxiliaire ou du verbe principal. Ceci explique la compatibilité
avec Dl'auxiliaire ser. Apres, ’affinit¢é de la diathése passive avec estar dépend

notamment de 1’aspect lexical du verbe.

Dans le cas de verbes d’état, nous avons vu qu’il est difficile d’établir un profil
aspectuel homogene pour 1’ensemble. Cependant, nous pouvons dire grosso modo qu’il
s’agit des verbes (a) non-dynamiques, méme si certains semblent I’étre ; (b) atéliques ;
(c) non-ponctuels ; (d) non-agentifs. Nous verrons par exemple que les verbes
épistémiques et axiologiques préferent ’emploi de ser au détriment de estar. La

diathese passive avec les verbes factuels est virtuelle car presque inexistante.

Dans le cas de verbes dynamiques, nous avons exclu les verbes d’activité car,
d’apres nous, ce ne sont pas des verbes bi-actanciels. Ainsi, nous n’avons retenu que les
verbes d’accomplissement et d’achévement qui sont résultatifs, comme 1’indiquent
Recanati & Recanati (1999). Les verbes d’accomplissement sont (a) dynamiques,
(b) téliques, (c) non-ponctuels et (d) agentifs. Le résultat étant facilement séparable du
déroulement du proces, ils sont compatibles également avec estar. Les verbes
d’achévement se différencient car ils sont ponctuels et le résultat est intimement li¢ au
déroulement du proces, ce qui explique qu’ils aient une meilleure compatibilité avec ser

qu’avec estar.
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Nous voulions confirmer si 1’aspectualité véhiculée par les auxiliaires de
diathése les rend plus compatibles avec I’aspectualité des procés véhiculés par les
verbes principaux. Autrement dit, ser devrait a priori se combiner mieux avec des

proceés dynamiques et estar avec des proces non-dynamiques.

(b) Hypothése 7a (H7,) : Agentivité du verbe

En analysant notre corpus, nous verrons que 1’agentivité du proces est un facteur
dont il faut tenir compte, mais qui n’est pas celui qui s’impose par rapport a d’autres.
Partant nous ne pouvons pas confirmer I’hypothése 7a : « Plus le verbe est agentif, plus
il aura tendance a utiliser le verbe ser ». La notion d’agentivité semble provenir de
facteurs exogenes a I’aspect lexical du verbe. Nous 1’avons déja dit, la diathése passive
est une structure qui requiert un agent qui agit sur un patient. Donc la notion

d’agentivité provient de cette structure.

(c) Hypothése 7b (H7,) : Dynamicité du verbe

Compte tenu du corpus, la dynamicité du verbe n’est pas le facteur primordial
par rapport au choix de I'auxiliaire de diathése passive. En effet, si c’était le cas, la
distribution des auxiliaires se ferait de la sorte : ser avec les dynamiques et estar avec
les verbes non-dynamiques. Partant nous ne pouvons pas confirmer 1’hypotheése 7b :
« Plus le verbe est dynamique, mieux il se combinera avec ser ». Nous ferons remarquer
cependant que la compatibilité avec ser provient de la macro-structure diathétique
passive qui invite a une lecture événementielle du proces. D’autre part, il faudra
¢galement tenir compte de la complexité du proces. Nous remarquerons que les verbes

d’achévement, dont le résultat est intimement lié¢ au proces, préfeérent ser.

(d) Hypohteses 7c (H7.) et 7d (H7q) : Télicité et ponctualisme du verbe

La présence d’une borne ou télicite du proces n’invite pas forcément a I’emploi
d’un auxiliaire de diathése passive au détriment de 1’autre. Si c¢’était le cas, les verbes
téliques se combineraient mieux avec ser, et les verbes atéliques auraient la tendance
d’utiliser estar. Ainsi, nous ne pouvons pas confirmer I’hypothése 7c : « Plus le verbe
est télique, plus facilement il se combinera avec ser ». Par contre le ponctualisme
semble imposer une tendance assez claire, qui nous méne a confirmer I’hypothése 7d :
« Plus le verbe est ponctuel, plus il aura tendance a utiliser ser ». Par exemple les verbes

d’achévement, qui sont téliques et ponctuels, ont plus d’affinités avec ser ; alors que les
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verbes d’accomplissement, qui sont téliques et non-ponctuels (duratifs), admettent

I’alternance de ser et estar. Ainsi, pour résumer, nous avons €laboré le tableau infra, ou

nous proposons le profil sémantique du type de proces, I'interprétation ou lecture

déclenchée chez ’allocutaire et un exemple forgé.

Tableau 29 : Affinités des verbes ser et estar en fonction de I’aspect lexical du verbe

Type de proces Interprétation du proces Diathése passive

Etat: Lecture attributive Eso es / esta sabido por

° tif -

agenti, todos.

* dynamique -

* télique -

* ponctuel -
Activité : Lecture processive atélique | g

agentif -'*
dynamique +
télique -
ponctuel -

Accomplisement :

agentif +
dynamique +
télique +
ponctuel -

Lecture processive télique
non-ponctuelle :

accomplissement du proces
emmeéne a un résultat au-

dela du proces

Centration sur le procés
(ser) ou sur le résultat

(estar)

El libro es/esta escrito por

Javier.

PROCES = RESULTAT

Achévement :

agentif +
dynamique +
télique +
ponctuel +

Lecture processive télique
ponctuelle :

accomplissement du
procés intimement lié a

un résultat

La cartera es/?estd

encontrada por Aurelio.

PROCES < RESULTAT

120

Les verbes mono-actanciels peuvent étre considérés comme ergatifs (non-agentifs). En effet, pour

Anscombre les verbes agentifs peuvent donner lieu a des noms agentifs en —or. Par exemple, escritor est
le nom d’agent de escribir algo (et non pas de escribir, qui est mono-actanciel). Séminaire J.-CL
Anscombre, EHEES, le 10 avril 2009.
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A la voix passive I’espagnol permet donc de distinguer une lecture
processive/dynamique avec ser d’une lecture moins dynamique avec esfar. Partant,
on peut considérer que estar penche plus vers une lecture attributive. Cette nuance ne
saurait pas étre véhiculée par la voix passive du frangais qui n’a qu’un seul signifiant
étre. A travers ser, le locuteur présente le procés comme un processus tout en
distribuant les roles des actants (agent et patient), invitant 1’allocutaire a une vision
dynamique du procés. Avec estar, le locuteur atténue le role de 1’agent, lui attribuant
une vision moins dynamique. Nous pensons que cette lecture peut également

s’appliquer a la structure qualificative.

3.2. LA STRUCTURE QUALIFICATIVE

La structure qualificative ou attributive est composée du verbe copule et d’un
attribut. La fonction de cette structure est 1’attribution. En général DPattribut est un
adjectif, cependant nous pouvons retrouver également un participe passé a valeur
adjectivale. Partant, afin de distinguer le participe passé d’une structure actionnelle de
celui d’une structure qualificative, nous appellerons le premier participe passé verbal

121 . . \
. Ensuite, nous ferons allusion a la

et le deuxicme participe passé adjectival
construction qualificative avec un participe passé adjectival sous le terme de structure
intermédiaire et, pour celle qui posseéde un adjectif pour indiquer I’attribut, nous

utiliserons le terme structure adjectivale.

Ces deux structures (intermédiaire et adjectivale) possedent des propriétés
communes. Nous retrouvons la structure [SG + verbe copule + attribut] :
Struct. qual. adjectivale  E/ hombresg es / estdyerve copule contentOatribut
Struct. qual. intermédiaire E/ hombresg es / estdyerpe copule aburridoibut

Au niveau sémantique, ces deux structures ont pour but la qualification ou ’attribution.

En général, la structure intermédiaire est étudiée avec les diathéses passives, or
nous pensons qu’elles sont différentes. Comme nous I’avons indiqué, la diathese passive
réorganise la construction active : 1’agent devient rhématique, alors que le patient

devient thématique. Les structures intermédiaires sont des constructions

121 r . .. . ~ .
Nous établissons cette distinction méme si ces deux formes semblent rentrer en concurrence.
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mono-actancielles, a un seul argument. Nous devons donc différencier les structures
actionnelles des structures intermédiaires. Les structures actionnelles sont dynamiques
et bi-actancielles, ou le SG/agent agit sur 1’objet/patient. Par contre les structures
intermédiaires sont non-dynamiques et mono-actancielles. Aussi pouvons-nous dire que
ces structures qualificatives sont non-agentives au niveau macro. En effet, il est difficile
d’attribuer au procés un agent par le biais de [por + agent], ce que nous pouvons faire

aisément avec une structure actionnelle :

Structure qual. adjectivale El hombre es / estd contento *por Juan'”’
Structure qual. intermédiaire La mujer es / estd aburrido *por Juan
Structure actionnelle La ventana es / esta cerrada por Juan

Donc la structure qualificative, au niveau macro, active une vision attributive et non-
dynamique du proces. Cependant, le verbe copule, au niveau micro, va insérer dans
I’énoncé une différence aspectuelle : ser activera une interprétation dynamique/agentive
du SG, alors que estar déclenchera plutdt une lecture non-dynamique/non-agentive du
SG. Comme pour la diathése passive, le choix de la copule marque une différence

aspectuelle au niveau conceptuel.

En général, pour le choix de ser et estar dans les structures qualificatives, on se
centre sur ’adjectif et/ou le type d’attribution. Anscombre (1991 : 32) distingue les
adjectifs classifiants des adjectifs qualifiants. Les adjectifs classifiants « définissent
des sous-classes stables ». Par exemple, ser rubio (étre blond) met 1’entit¢ dans le
sous-groupe rubios ; ser inteligente (€tre intelligent) dans le sous-groupe inteligentes.
En espagnol, les adjectifs classifiants utilisent la copule ser. Dans ce méme article,
Anscombre (1991 : 32) différencie deux classes d’adjectifs qualifiants: intrinséques et
extrinséques. Les qualifiants intrinséques « désignent un degré sur I’échelle dénotée
par le substantif associé », alors que les qualifiants extrinseques « renvoient a I’attitude
du locuteur vis-a-vis de D’événement décrit»'*>. Pottier er. al (1994), lorsqu’ils
analysent le choix de ser et estar dans les structures qualificatives, se centrent sur les

informations véhiculées par I’attribut. Ainsi, ils disent :

122 Cette structure serait viable si Juan n’était pas ’agent mais la cause du proceés.
'3 Nous opposerons donc une vision plus objective avec ser qu’avec estar.
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Qualification avec ser Qualification avec estar

«[Ulne propriété qui constitue 1’'un des| « [U]ne propriété qui ne le caractérise que de
¢léments de sa définition interne, et qui ne| fagon circonstancielle, cette propriété étant
dépend par conséquent d’aucune contingence,| contingente, relative, ou liée a des événements
d’aucune circonstance extérieure a celui-ci ». | particuliers ».

(ibid., p. 260)

(ibid., p. 260).

Autrement dit, ser véhicule une caractéristique intrinséque/inhérente'** alors que

estar est utilisé lorsqu’il s’agit d’une caractéristique extrinséque/circonstancielle.

Figure 8 : Types d'adjectifs d'apres Anscombre (1991)

Adjectifs \
Adjectifs classifiants Adjectifs qualifiants
Adjectifs Adjectifs
intrinséques extrinséques

Dans un autre article, Anscombre (2001 : 34 - 35) définit les « caractéristiques »
intrinséques et extrinséques. Pour lui, les premiéres sont « constitutives d’un individu
ou d’un groupe d’individus », c’est a dire que qu’elles sont propres a une entité¢ donnée.
Par exemple, pour 1’étre humain, avoir deux yeux, deux bras, une langue, des cheveux ;
pour un chien, étre quadrupeéde, aboyer, avoir un museau; pour une personne donnée,
étre blond, étre intelligent. Les secondes sont vues «par la langue'® » comme
non-constitutives. Elles s’ajoutent (sont accesoires) aux caractéristiques intrinséques de

I’entité en question. Ainsi, cet auteur oppose enfermizo (intrinséque) vs enfermo

124 Intrinséque : qui est inhérent, indépendamment de tous les facteurs extérieurs. (CNRTL, consulté le 14

juin 2012).
'3 En fonction de chaque langue/systéme, une caractéristique donnée peut étre vue/percue par la
communauté linguistique comme intrinséque vs extrinséque et essentielle vs accidentelle.
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(extrinseque). L’adjectif qui véhicule une caractéristique intrins€que se combine mieux
avec ser tandis qu’une caractéristique extrinseéque se combine plutot avec estar, d’ou ser

enfermizo vs estar enfermo.

Nous pouvons donc dire que les adjectifs classifiants utilisent ser et permettent
de classer 1’entit¢ dans un sous-ensemble du groupe : Esta fruta es una manzana. Les
adjectifs qualifiants vont utiliser ser s’ils sont intrinseques et estar s’ils sont
extrinseques. Les adjectifs qualifiants intrinséques permettent de caractériser un
individu et le définir : Las manzanas Granny son verdes. Par contre les adjectifs
qualifiants extrinséques permettent de caractériser une entité dans ses différentes

facettes : La manzana estd verde pero luego estara madura.

Par rapport au contrat d’énonciation (entre le locuteur et 1’allocutaire), les
adjectifs intrinséques sont interprétés comme étant plus objectifs. Le locuteur
présente la qualification comme étant vraisemblable. Ces adjectifs se combinent mieux
avec ser: Este restaurante es bueno. Asi lo describen en la guia. Par contre les
adjectifs qualifiants extrinseques sont percus comme étant plus subjectifs, c’est a
dire qu’ils sont pergus comme la vision du locuteur par rapport a I’entité qualifiée. Les
adjectifs extrinséques se combinent mieux avec estar: A mi me parece que el

restaurante esta muy bueno.

Aussi pour le choix de ser et estar, dans les structures qualificatives, adjectivales
ou intermédiaires, il faudra tenir compte des oppositions sémantiques :
(a) au niveau de lattribut :  classifiant vs qualifiant,
intrinséque/constitutive vs extrinséque/accessoire,
objectif vs subjectif ;
(b) au niveau du proces : dynamique / processus vs statif / propriété.
Par conséquent, le choix de la copule dépend de I’interaction entre le contenu
sémantique véhiculé par I’attribut (que ce soit un adjectif ou un participe pass¢) et celui
propre au verbe copule (ser ou estar). On peut résumer la qualification avec ser et estar

a travers le tableau suivant :
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Tableau 30 : Qualification par le biais de ser ou estar

Qualification avec ser

Qualification avec estar

Caractéristique classifiante

Caractéristique qualifiante

Caractéristique intrinseque indépendante

de facteurs externes

Caractéristique extrinseque liée a des

facteurs externes

Caractéristiques constitutives de I’entité

Caractéristiques accessoires de I’entité

Vision du locuteur : plus objective.

Vision du locuteur : plus subjective.

L’entité est surtout comparée a d’autres

entités et classée.

L’entit¢ est montrée dans différentes
facettes et pas forcément comparée a

d’autres entités.

Attribution dynamique

Attribution non-dynamique

Nous vous proposons de vérifier I’hypothése 8 :

Hg:

Dans les structures qualificatives, les différentes valeurs

sémantiques au niveau macro (exogenes) interagiront avec les

valeurs au niveau micro du proces (endogenes). Les valeurs de

’attribut (caractéristique intrinséque vs extrins€éque ; vision objective

vs subjetive) se combineront avec les valeurs du proces (dynamique

vs statif). Le choix de la copule apporte une nuance aspectuelle : le

verbe ser présente I’entité comme une entit¢ dynamique, alors que

estar la présente comme une entité stative.

Cette hypothéese a été construite a partir des hypothéses spécifiques suivantes :

* Hs,: Dans les structures qualificatives, le verbe ser est retenu pour une vision

dynamique du proces/qualification ; estar est retenu pour une vision stative du

proces/qualification.

* Hsp : Dans les structures adjectivales, le verbe ser se combinera mieux avec des

adjectifs agentifs.

e Hg.: Les structures intermédiaires (EI es / estd bendito) sont différentes des

structures actionnelles (EI es / estd bendecido por Dios).
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e Hsgq: Dans les strucutures intermédiaires, 1’alterance entre ser et estar est
possible si le participe passé provient d’un verbe complexe, qui comporte une

phase processive et une phase résultative.

Afin de tester la compatibilité de ser et estar avec I’attribut, nous avons procédé
comme suit :

* Nous avons cherché des occurrences dans la base de données du CREA et dans
le moteur de recherche Google livres. Nous préciserons le nombre d’occurrences
et présenterons seulement trois énoncés. Ces chiffres nous permettront
d’indiquer I’affinité de 1’attribut avec ser ou avec estar.

* Nous avons écarté les énoncés dont la compréhension était douteuse et aussi
ceux qui étaient des exemples forgés notamment utilisés dans d’ceuvres
grammaticales. Nous avons retenu des supports littéraires, historiques,
journalistiques, juridiques et commerciaux.

* Nous analyserons les résultats en fonction des notions aspectuelles présentées.

3.2.1. STRUCTURES ADJECTIVALE ET INTERMEDIAIRE :
PROPRIETES COMMUNES

D’apres I’hypothese 8a: « Dans les structures qualificatives, le verbe ser est
retenu pour une vision dynamique du proces/qualification ; estar est retenu pour une

vision stative du proces/qualification ». Nous vous présentons le corpus suivant qui

nous servira de base de travail :

(102) (ser / estar) bueno (106) (ser / estar) aburrido
(103) (ser / estar) feliz (107) (ser / estar) entendido
(104) (?ser / estar) enfermo (108) (ser / estar) entretenido

(105) (ser / estar) casada

(102) El es bueno vs El estd bueno
(102a) EI es bueno.

CREA : 7 occ. Google livres : 107 000 occ.

- En ningun momento lo acusaré porque | - [El vino] es bueno para el dolor de

él es bueno. estomago y del higado (...).

- Dios nos perdona porque él es bueno.
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(102a) EI es bueno (suite...)

CREA : 7 occ.

Google livres : 107 000 occ.

- El es bueno, la prueba se ve en cémo
trata a tu familia (...).

- Sara, salvalo, él es bueno, [... | nunca se
dedico a pasearse por ahi con una pistola,

no disfrutaba metiéndole miedo a la gente

(...).

- El es bueno [...] Me lleva a cualquier
parte adonde yo quiera ir. Me ha dicho

que soy una esposa excelente (...).

(102b) El estd bueno.
CREA : 0 occ. Google livres : 1 390 occ.
- El estd bueno y sosegado (...).
- No tengas pena, que él esta bueno y sin
) perjuicio alguno.

- El esta bueno y sano, su contrario ha

quedado herido (...).

Comme nous pouvons le constater dans le corpus, le contenu sémantique de

bueno évolue combiné a ser ou a estar. Le proces ser bueno est utilisé pour qualifier le

SG / argument 1. L’argument 1 est montré comme étant a I’origine du proces. Partant

une lecture dynamique s’active. Il s’agit d’une qualité intrinseque, qui revient a dire en

francais : 1] est bon. Cette qualification est liée a des actions qui sont réalisées par le SG,

comme on peut le constater :

(a) El es bueno, la prueba se ve en como trata a tu familia (...).

(b) Sara, salvalo, él es bueno, [... | nunca se dedico a pasearse por ahi con una

pistola, no disfrutaba metiéndole miedo a la gente (...).

(c) El es bueno [...] Me lleva a cualquier parte adonde yo quiera ir. Me ha

dicho que soy una esposa excelente (...).

Dans chaque énoncé le proces ser bueno est justifié par d’autres proces réalisés (ou non)

par I’argument 1 :
(a) El es bueno porque

(b) El es bueno porque

¢l trata bien a su familia.

¢l no se pased con una pistola + ¢l no le metia

miedo a la gente
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(c) El es bueno porque ¢l me lleva adonde quiero + ¢l me ha dicho que
soy una excelente esposa

Par contre dans le cas de estar bueno, le proces est subi par ’argument 1. Autrement dit,
le SG n’est pas montré comme étant a 1’origine du proces. Il s’agit d’une caractéristique
extrinseque liée a des facteurs externes, qui ne sont pas contrdlés par le SG. En frangais,
cela voudrait dire : I/ est en bonne santeé.

(d) El estd bueno y sosegado (...).

(e) No tengas pena, que él esta bueno y sin perjuicio alguno.

(f) El estd bueno y sano, su contrario ha quedado herido (_..).
Donc, méme si au niveau macro (ou au niveau phrastique) il s’agit d’une structure
attributive, le choix de la copule introduit au niveau micro une nuance aspectuelle : ser
bueno est dynamique/processif alors que estar bueno est statif/attributif. Nous
remarquerons ¢galement que estar bueno est moins présent dans les bases des données.
Il se peut que cette faible quantité d’énoncés soit liée au fait que la construction entre en

concurrence avec estar sano.

Ser bueno est également plus compatible avec des constructions dynamiques, ce
qui n’est pas le cas avec estar bueno. Par exemple, ser bueno est compatible avec le
verbe hacer. Un verbe dynamique peut étre repris par le biais de hacer, ce qui n’est pas
le cas d’un verbe non-dynamique : £ es inteligente y *lo hace muy bien vs El dibuja un
cuadro y lo hace muy bien. Ser bueno permet de qualifier des proceés dynamiques, ce qui
n’est pas le cas avec estar bueno.

(g) Mario administra una empresa y (es / *estd) bueno haciéndolo.

(h) Mario boxea y (es | *esta) bueno haciéndolo.

(1) Mario come hamburguesas y (?es | *esta) bueno haciéndolo.

(103) ser feliz vs estar feliz

(103a) El es feliz.
CREA : 2 occ. Google livres : 40 occ.
- El es feliz — repuso Krieger. - Puedo llamar feliz al terrateniente
- El es feliz asi. porque cuando me imagino en su lugar,

me imagino disfrutando de lo que estoy

haciendo y no queriendo hacer otra cosa ;
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(103a) El es feliz. (suite...)

CREA : 2 occ. Google livres : 40 occ.

v por lo tanto puedo considerar que él es
feliz.

- El es feliz sélo con estar préximo a la
fuente.

- El es feliz dominando, ella es feliz

sacrificandose.
(103b) El estd feliz.
CREA : 0 occ. Google livres : 1 250 occ.
- Cuando Daniel camina hacia su primo,
el estd feliz de verlo y le da un abrazo.
) - [El] estd feliz porque estd trabajando

().

- [El] estd feliz con los comentarios de la

gente del tour (...).

Ser feliz invite 1’allocutaire a une vision processive. En effet, le sujet
grammatical é/ est agent et, par conséquent, c’est le proces ser feliz qui le caractérise.

(a) Puedo llamar feliz al terrateniente porque cuando me imagino en su lugar,

me imagino disfrutando de lo que estoy haciendo y no queriendo hacer otra

cosa ; y por lo tanto puedo considerar que él es feliz.

(b) El es feliz s6lo con estar préximo a la fuente.

(¢) El es feliz dominando, ella es feliz sacrificandose.
L’image que I’allocutaire se fait du lien entre agent-proceés l’invite a avoir une
représentation d’une entité qui agit ou qui fait des choses qui permettraient de le

qualifier de la sorte :

(a) El es feliz  porque ¢l disfruta de lo que hace
(b) El es feliz  porque ¢l estd proximo a la fuente
(c) El es feliz  porque ¢l domina

L’emploi de ser permet une image conceptuelle d’une entité active, qui est a 1’origine
du proces ser feliz (d’ou la notion d’intrinséquité). Nous pouvons en déduire que ser

feliz occupe différemment 1’espace-temps que estar feliz.
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(d) Cuando Daniel camina hacia su primo, él esta feliz de verlo y le da un

abrazo.

(e) [El] estd feliz porque estd trabajando (...).

(f) [El]estd feliz con los comentarios de la gente del tour (..).
En effet, il semblerait que ser feliz soit une notion absolue, que le temps n’affecte pas
(inteprétée donc comme intemporelle), alors que estar feliz est plutdt une propriété liée
a des facteurs externes (interprétée comme temporaire), comme le démontrent les

énoncés suivants :

(d) Como el primo esta ahi el estd feliz
(e) Como é€l tiene trabajo el estd feliz
(f) Como la gente hace comentarios positivos el estd feliz

Avec estar, c’est ’effet/le résultat qui est mis en valeur, ce qui explique sa compatibilité

des subordonnées [como + circonstance / situation].

Ser feliz est également compatible avec des structures dynamiques. Il peut
qualifier un proces et le reprendre a travers le verbe hacer :

(g) Mario administra una empresa y (es / *esta) feliz haciéndolo.

(h) Mario boxea y (es | *esta) feliz haciéndolo.

(1) Mario come hamburguesas y (?es | *esta) feliz haciéndolo.

(104) ser enfermo vs estar enfermo

(104a) El es enfermo.

CREA : 0 occ. Google livres : 1 250 occ.

- « El es enfermo de epilepsia » — dijo
) ella.

- Entonces, ella sabe que él esta enfermo.
Es que él esta enfermo. Es que él es
enfermo.

- [Como] él es enfermo grave, no lo

mueven (...).
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(104b) El estd enfermo.

CREA : 1 occ. Google livres : 7 230 occ.

- [El] estd enfermo... lo muerde la fiebre | - El estd enfermo y no vendrd a trabajar
(...) hasta el sabado.

- [El] estd enfermo e impedido y no puede
ir por esta razon (...).

- En realidad si el sujeto tiene
temperatura alta, entonces se puede
llegar a la conclusion de que él estd

enfermo.

Certains adjectifs comme enfermo sont considérés comme qualifiants
extrinseques, comme expliqué par Anscombre (2001 : 34). Cependant, il semblerait que
le langage permette certains emplois qui s’écartent de ce qui est considéré comme
normatif. Dans les énoncés (104a), ser enfermo implique que la maladie caractérise
profondément le SG (caractéristique intrinséque), tout en mettant en valeur que
I’argument 1 est I’agent du proces. Dans ces énoncés, la tension entre les valeurs
sémantiques de I’adjectif et celles du verbe créent un conflit sémantique qui, afin d’étre
résolu, ameénera a I’évolution / transformation du signifié. Il ne s’agit plus d’une
maladie physique liée a des facteurs externes et donc interprétée comme temporaire,
mais plutoét d’un proces qui semble caractériser intrinséquement et intemporellement le
sujet grammatical / agent :

(a) « El es enfermo de epilepsia » — dijo ella.

(b) Entonces, ella sabe que él esta enfermo. Es que él esta enfermo. Es que él es

enfermo.

(¢) [Como ] él es enfermo grave, no lo mueven (...).

Dans le cas de (b) nous remarquerons que le narrateur joue sur les valeurs sémantiques
de ser et estar. La mére, qui parle de son fils, change son énoncé de Es que él estd
enfermo a Es que él es enfermo. Ainsi, on marque le passage d’une caractéristique

extrinséque/accidentelle a une caractéristique intrinseque/essentielle.

Le proces ser enfermo souligne par défaut qu’il s’agit d’une qualification qui ne
dépend pas de facteurs externes, ce qui explique qu’il ne puisse pas étre employé dans
des énoncés qui rendent saillants le trait extrinséque de 1’attribution. Aussi ser enfermo
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ne peut-il pas étre une conséquence ni avoir une valeur résultative. Si tel était le cas, on

emploierait plutot estar enfermo :

(d) Comi mucho y ahora (estoy / *soy) enfermo.

(e) Sali sin jersey, habia mucho viento y ahora (estoy / *soy) enfermo.

(f) Contraje algun virus y ahora (estoy / *soy) enfermo.

Etant donné que 1’on se centre sur le résultat, nous pouvons dire que estar enfermo n’est

pas dynamique mais plutot statif.

(105) ser casada vs estar casada

(105a) Ella es casada.

CREA : 1 occ.

Google livres : 3 460 occ.

- [La quiero desde que la vi, pero ] ella es

casada.

(105b) Ella esta casada.

- [El tipo trataba de enamorarla aunque |
sabia que ella era casada. Ella es casada.
- Yo sé que ella es casada, pero ella no
sabe que yo sé que esta en problemas con
su esposo (...).

- [Ella] es casada pero se quiere divorciar

la muy picara.

CREA : 2 occ.

Google livres : 4 810 occ.

- Ella esta casada y no sé donde estd
ahorita.

- Ella esta casada con Monzon.

- jAh! Pues ella estd casada con un
sobrino de mi abuela.

- [Ella] esta casada con un alto noble de
la corte (...).

- Ella esta casada y felizmente casada.

Dans (105a) le participe passé casada devient une qualité intrinséque par le biais

de ser. Donc il est impossible (ou du moins le locuteur le présente comme tel) que des

facteurs externes puissent changer cette qualité. Partant, ’emploi de ser casada se préte

bien a la restriction et a I'impossibilité du changement, comme dans les énoncés

suivants :
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(a) [La quiero desde que la vi, pero ] ella es casada.
(b) [El tipo trataba de enamorarla aunque | sabia que ella era casada. Ella es
casada.
(c) Yo sé que ella es casada, pero ella no sabe que yo sé que esta en problemas
con su esposo (...).

Les bases de données nous montrent également une tendance a utiliser plus estar casada

que ser casada.

(106) ser aburrido vs estar aburrido

(106a) £l es aburrido.
CREA : 0 occ. Google livres : 14 occ.
- [Ella ] esta completamente segura [... | de
que él es aburrido (...).
%) - El es aburrido y estd agotado por la
vida.
- El es aburrido, tii eres simpadtico.
(106b) El estd aburrido.
CREA : 0 occ. Google livres : 89 occ.
- Pero él esta aburrido de la fiesta (...).
- Tambieén él esta aburrido : cuidarme a
) mi ya lo tiene harto.
- El estd aburrido. Mira la pistola [y
piensa | que debiera limpiarla.

Avec ser, il est impliqué que le SG est une entité jugée en fonction de ses
actions, donc nous pouvons parler d’une vision agentive.
(a) Juan nunca hace nada divertido. ;Qué aburrido (es / *estd)!
(b) 4 Juan no le gusta salir a pasear y se pasa metido en su casa. | Qué aburrido
(es / *esta)!
Par contre avec le verbe estar le SG n’est pas I’agent du proces. En effet, I’argument 1

semble subir le proces. Nous pouvons donc parler d’une vision non-agentive du
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proces/qualification. Ainsi, la représentation que [’allocutaire se fait du SG ne
correspond pas a celle de quelqu’un qui réalise des actions, sinon plutot le contraire :
(c) Como la fiesta no le gusta, Juan (*es / esta) aburrido.

(d) Nada interesante ocurre en su vida por eso Juan (*es / esta) aburrido.

Ser et estar peuvent alterner mais ne véhiculent pas la méme image, comme le
démontrent les énoncés suivants :

(e) Los profesores no hacen nada divertido. [Qué aburridas (son / estan) las

clases!

(f) En esta peli, no pasa nada interesante. |Qué aburrida (es / estad) la peli!
En effet, dans (e) et (f) nous pouvons considérer que ’attribut aburrida est rattaché a
clases et a peli de fagon endogene, d’ou le choix de ser. Par contre nous pouvons penser
que aburridas est la conséquence de la premicre partie de 1’énoncé et donc utiliser estar.
La premiere partie constitue donc un facteur externe qui agit sur clases et peli, qui les

rend de la sorte. Il s’agit donc d’une caractéristique extrinséque.

(107) ser entendido vs estar entendido

(107a) El es entendido.
CREA : 0 occ. Google livres : 1 300 occ.
- Un citarista, por ejemplo, habilita para
hablar sobre lo que él es entendido, sobre
el dominio de la citara (...).
) - [Si] vuestro amigo assi vos ama como

vos a él, esta seria la mas hermosa cosa
que jamds amor junto; y si él es
entendido, assi lo hara.

- [El] es entendido en la Constitucion.

(107b) El estd entendido.

CREA : 0 occ. Google livres : 8 occ.

- [Debera] jurar el ordenado que él estd
%) entendido.

- [El acontecimiento | esta entendido como
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(107b) El estd entendido (suite...)

CREA : 0 occ. Google livres : 8 occ.
que sucede realmente.
) - El estd entendido que la concesion no

tendra ningun efecto, sino en cuanto fuere
compatible con la contrata pendiente con

los serniores (...).

Avec le proces ser entendido, le locuteur entend étre expert ou maitriser le sujet.
Autrement dit, ’argument 1 a I’intelligence ou les connaissances nécessaires sur un
domaine donné, comme on peut le constater dans (107a) :

(a) Un citarista es entendido sobre la citara.
(b) Vuestro amigo es entendido sobre las cosas del amor.
(¢) El es entendido sobre la Constitucion
Le SG est donc agent et I'image mentale qui est déclenchée chez I’allocutaire
correspond a un SG qui réalise des actions qui montrent qu’il est compétent (lecture
dynamique/processive). Donc ce sont ses actions qui justifient la caractéristique

attribuée.

Avec estar entendido, le locuteur véhicule le sens éfre compris ou avoir
COMPpYis

(d) [Debera [ jurar el ordenado que él esta (/Fr/ 11 doit jurer qu’il a compris son

entendido. engagement.)

(e) [El acontecimiento] esta entendido (/Fr/ L’événement est compris ou

como que sucede realmente.

(f) El estd entendido que la concesién no
tendra ningun efecto, sino en cuanto fuere
compatible con la contrata pendiente con

los seriores.

interprété comme réel.)
(/Fr/ 11 a compris que la concession ne
pourra avoir lieu que si elle compatible

avec le contrat signé.)

Ici, le SG n’est pas agent. L’image mentale interprétée est celle d’un SG / argument 1
qui subit le proces (El acontecimiento esta entendido asi...) ou comme s’il n’était pas a
I’origine du proces car il est contraint a le faire (Deberd jurar el ordenado que él esta

entendido... ou El estd entendido que la concesion no tendrd ningiin efecto...).
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(108) ser entretenido vs estar entretenido

(108a) EI es entretenido.

CREA : 0 occ. Google livres : 2 occ.

- Permitamos que también se haga el bien
) porque él también es entretenido.

- Es entretenido oirle.

(108b) E1 estd entretenido.

CREA : 0 occ. Google livres : 32 occ.

- El estd entretenido afilando algunas
) herramientas (...).
- El estd entretenido con las musas (...).

- Miro al padre fijamente, pero él estd

entretenido con algo (...).

Le proces ser entretenido correspond a étre amusant. Le SG est présenté comme
I’agent. L’ information véhiculée par 1’énoncé est celle d’un SG qui fait des actions qui
amusent les autres (lecture processive). A nouveau, ce sont ses actions qui justifient la
caractéristique donnée. La construction estar entretenido serait traduite par étre amusé.
Le sujet n’est pas agent. L’ image mentale interprétée par 1’allocutaire est celle d’un SG
qui est amusé ou distrait par des actions externes (lecture attributive). Donc le SG n’est

pas a I’origine des proces.

Ainsi, les structures qualificatives ont une fonction attributive au niveau macro,
donc au niveau phrastique. Cependant, ’image mentale liée a cette attribution est
différente si ’on emploi ser ou estar. La qualification avec ser implique que I’argument
1 est une entité active et sa qualification est intrinseéque. En effet, ce sont ses actions qui
justifient son attribut. Aussi cette qualification est-elle per¢ue comme plus objective ou
méritée par ’argument 1. Par contre I’attribution avec estar montre I’argument 1
comme non-agentif. Il subit le procés/qualification. Cette qualification est li¢e a des
facteurs externes (une circonstance ou une situation). Elle est donc percue comme

subjective ou variable.
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3.2.2. STRUCTURE ADJECTIVALE : SER/ESTAR + ADJECTIF
AGENTIF

Nous avions proposé I’hypothese 8b : « Dans les structures adjectivales, le verbe
ser se combinera mieux avec des adjectifs agentifs ». Nous vérifierons 1’affinité¢ de ser

et de estar avec les adjectifs en —or et en —nte.

Nous tenterons de démontrer que ser, marqué par le trait dynamique, a beaucoup
plus d’affinités que estar avec les adjectifs agentifs en —or. En latin, -or était une forme
synthétique que 1’on joignait a un verbe pour exprimer la voix passive comme
I’indiquent Darbord & Pottier (1994 : 169) et Rivas Zincarron (2009 : 71), et qui évolue
en espagnol médiéval : « [El] presente sintético en -or es un medio capaz de representar
un proceso pasivo, pero también de ser contemplado como un medio active'*®; amatus
est, por el contrario es un pasivo puro (...) ». En espagnol médiéval, la forme en -or
représente également un « medio activo ». De nos jours, les adjectifs avec le suffixe en
-or sont considérés agentifs comme 1’indique Satorre Grau (2006 : 633). Les adjectifs
agentifs permettent d’associer un processus a une entité qui est considérée comme
I’agent. Il n’est pas étonnant que ser se combine donc mieux que estar avec la forme

-or. Ser présente 1’entité qualifiée par I’adjectif comme active.

(109) El (es / *estd) trabajador.

CREA : 1 occ. Google livres : 740 occ.

- [El] es trabajador y muy honrado. - El es trabajador; no le asusta la
cantidad de horas dedicadas a la
preparacion (...).

- [El] es trabajador e inteligente.

- Los chiquitanos son débiles, flojos y
taimados, mientras que él es trabajador,

audaz y directo.

126 . .
C'est nous qui soulignons.
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(110) El (es / *estd) merecedor.

CREA : 0 occ. Google livres : 1 060 occ.

- [Confiara en él] cuando compruebe que
¢l es merecedor de su confianza.

- Necesita ser el protagonista, ya que él es
merecedor de tales reconocimientos.

- [El] es merecedor de afecto.

(111) El (es / *estd) encantador.

CREA : 0 occ. Google livres : 550 occ.

- El es encantador, tiene sentido del
humor y, sobre todo, sabe como tratar a
las mujeres (...).

- Me gusta estar con él, es encantador y

muy noble.

Les adjectifs en —nte sont également considérés agentifs. Anscombre (2003 : 18 -
19) démontre que ces adjectifs ne sont pas agentifs. L’auteur indique que les adjectifs en
—or montrent un proces fait volontairement, alors que 1’adjectif en —nfe montre un
procés lié par nature a I’entité. A titre d’exemple, nous reprenons les exemples
suivants : (a) « locion tonificante est une lotion qui tonifie par nature », alors que (b)
« crema tonificadora est une créme que l’on utilise sciemment dans le but (donc
volontaire) de tonifier ». Nous avons constaté que le comportement des adjectifs en —nte
est différent s’ils sont marqués par le trait [+ animé, + humain]. En effet, on remarquera
que des qualités comme (112) paciente ou (113) valiente, liés per se a ’humain, sont
plus compatibles avec ser :
(112) ser / *estar paciente : Alguien (es / *esta) paciente vs *Algo (es / esta) paciente

(113) ser / *estar valiente : Alguien (es / *estd) valiente vs *Algo (es / esta) valiente
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(112) ser / *estar paciente

(112a) El es paciente. (112b) *El estd paciente.

CREA : 0 occ./ Google livres : 606 occ. CREA : 0 occ. / Google livres : 0 occ.

- [El] es paciente conmigo (...).
- El es paciente y se toma tiempo para %)
explicar por qué es ese su hogar (...).

- La caridad es paciente y dulce (...).

(113) ser / *estar valiente

(113a) El es valiente. (113b) ?El estd valiente.

CREA : 0 occ. / Google livres : 5 770 occ. CREA : 0 occ. / Google livres : 1 occ.
- El es valiente y pendenciero (...). - El estd valiente. Me dice que el régimen
- [El] es valiente como un tigre (...). del penal de El Dueso es mucho peor que
- El es valiente y aventurero (...). antes.

Il semblerait qu’avec les adjectifs agentifs en -nte, la présence des traits

[+ animé, + humain] est un facteur qui invite au choix de ser au détriment de estar.
Lorsque I’entité a qualifier est elle aussi [+ animé, + humain], une lecture processive
s’active et ser devient le choix par défaut. Le verbe ser présente le SG comme agentif.
Ainsi, avec ser ce sont les actions du SG qui justifie sa qualification, comme on peut le
constater infra :

- Pedro (es / *estd) paciente porque espera con calma su turno.

- Pedro (es / *esta) valiente porque no le tiene miedo a nada.
Cependant nous retrouvons des constructions avec estar ou le SG est humain. Dans la

n27

littérature nous trouvons des énoncés tels que : ;Qué valiente estds ahora! =" ou Qué

. L . 128
joven y qué valiente estas, Lola

. Avec estar, le sujet grammatical n’est pas forcément
percu comme 1’agent du proces. Ce sont les facteurs externes qui sembleraient rendre

courageux le SG, c’est a dire que celui-ci subit le proces, il n’en est pas a 1’origine.

Par contre des adjectifs comme (114) caliente ou (115) pendiente, qui ne sont

pas forcément liés a une entité animée ou humaine, ont plus d’affinité avec estar :

127 Florencio Luis Parrefio, Las Plagas de un pueblo, Madrid, Oficina Tipografica del Hospicio, 1867,

vol. 1, p. 446.
128 Erancisco Umbral, Suspiros de Espaiia, Madrid, Felmar, 1975, p. 330.
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(114) *ser / estar caliente : Alguien ( ?es / estd) caliente vs Algo (?es / esta) caliente
(115) *ser / estar pendiente : Alguien (*es / esta) pendiente vs Algo (?es / estd)

pendiente

(114) *ser / estar caliente

(114a) X es caliente.
El es caliente. + humain | La habitacion es caliente. - humain
CREA : 0 occ. / Google livres : 0 occ. CREA : 0 occ. / Google livres : 6 occ.
- La habitacion es caliente e iluminada.
- Esta muy bien donde esta : la habitacion
) es caliente y fuera de la humedad.
- [La ] habitacion es caliente, pero un
poco molesta.
(114b) X esta caliente.
El estd caliente. + humain | La habitacion estd caliente. - humain

CREA : 0 occ. / Google livres : 30 occ. CREA : 0 occ. / Google livres : 40 occ.

- El tiene fiebre, él estd caliente. - jLa habitacion esta caliente! — La
- El estd caliente con ella. habitacion estard caliente pero tapese de
- El estd caliente como una vela (...). todas maneras.

- Si la habitacion esta caliente, la disnea
aumenta hasta la sofocacion.
- Fita esta un poco acatarrada y le he

dicho que hoy pasara en la cama todo el

dia pues la habitacion estad caliente.

Dans (114), nous remarquerons que caliente n’est pas li¢ per se a des entités
humaines. Cet adjectif peut €tre utilisé avec des entités humaines et non-humaines. Li¢ a
une entit¢é humaine comme Pedro, ser caliente est une caractéristique dynamique
intrinséque, alors que estar caliente est une caractéristique stative extrinseque :

Pedro es caliente.  C’est quelqu’un qui a un grand appétit sexuel.
Pedro esta caliente. Pedro est chaud a cause de facteurs externes, par exemple une

maladie ou I’environnement.

174



Li¢ a une entité non-humaine comme plato, ser caliente devient une caractéristique
classifiante ; alors qu’avec estar caliente, il s’agit d’une caractérisque qualifiante
extrinseque. Deux interprétations sont donc possibles :

El plato es caliente. Nous pouvons classer ce type de plat dans plats chauds, donc il
se sert chaud.

El plato estad caliente. Le plat est devenu chaud a un moment donné (mais il ne I’était

pas avant). Donc ce sont des facteurs externes qui 1’ont rendu

chaud : Como lo acabo de sacar del horno, el plato esta caliente.

(115) *ser / estar pendiente
(115a) X es pendiente.

*El es pendiente. + humain | *EIl asunto es pendiente. - humain

CREA : 0 occ. / Google livres : 0 occ. CREA : 0 occ. / Google livres : 0 occ.

) )

(115b) X esta pendiente.

?El estd pendiente. + humain | El asunto estd pendiente. - humain

CREA : 7 occ. / Google livres : 1 260 occ.

CREA : 2 occ. / Google livres : 2 010 occ.

- [El] estd pendiente de todo.
- [El] estd pendiente de su mama.

- [El] estd pendiente de ti (...).

- [El] asunto esta pendiente de resolucion
Judicial.

- En el momento de ser escritas estas

lineas el asunto esta pendiente.

- El asunto esta pendiente de sentencia de

la Gran Sala.

Dans le cas de (115) nous n’avons pas trouvé d’énoncé avec ser. L’adjectif
pendiente a plus d’affinité avec estar. Le proces estar pendiente peut étre 1i€ a une
entité humaine ou une entité non-humaine. Avec une entité humaine, 1’interprétation qui
s’active est « qui prend soin de quelqu’un ou de quelque chose ». Avec une entité
non-humaine, I’interprétation est différente. Il s’agit de quelque chose qui doit étre faite

ou qui est a accomplir.

Ser et estar agissent différemment en fonction de I’adjectif agentif. Ser est plus

compatible avec les adjectifs en —or, considérés agentifs. Le verbe ser I’est aussi avec
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les adjectifs en —nte, considérés traditionnellement comme agentifs, si ces adjectifs sont

marqués par le trait [+ humain].

3.2.3. STRUCTURE INTERMEDIAIRE : SER/ESTAR + PARTICIPE
PASSE ADJECTIVAL

Dans cette partie nous tenterons de vérifier les hypothéses spécifiques
suivantes :
Hj. : « Les structures intermédiaires (EI es / estd bendito) sont différentes des structures
actionnelles (£ es / estd bendecido por Dios) ».
Hgq : « Dans les structures intermédiaires, 1’alternance entre ser et estar est possible si
le participe pass¢ provient d’un verbe complexe, qui comporte une phase processive et

une phase résultative ».

La frontiere entre participe passé verbal et adjectival est trés fine, voire
perméable au niveau de 1’usage. Certains verbes posseédent deux formes distinctes,
comme le font remarquer Pottier et a/ (1994 : 193). La différence du signifiant (morpho-
phonologique) met en valeur 1’opposition entre participe passé verbal vs participe passé
adjectival. En effet, le radical du participe passé a valeur verbale est atone tandis que
celui a valeur adjectivale est tonique: bendecido vs bendito, despertado vs despierto,
elegido vs electo, etc. Nous allons nous servir de cette spécialisation au niveau

morphologique afin de tester I’affinité avec les deux verbes copules.

Au niveau sémantique, le participe passé verbal semble avoir gardé une portion
de la notion de proces plus importante que le participe passé adjectival. En effet, un
participe passé verbal se préte mieux a des périphrases verbales (notamment les formes
composées) qu’un participe passé adjectival : haber bendecido vs ?haber bendito, haber
despertado vs ?haber despierto, haber elegido vs ?haber electo. Nous pensons que, une
fois joint au verbe copule, le participe passé verbal tendra a construire des formes
passives. Donc il est possible d’ajouter un agent par le biais de por: El niiio es
bendecido por su madre, El hombre es despertado por el ruido, El presidente es elegido
por el pueblo. 11 peut donc construire des structures passives/actionnelles qui sont
dynamiques et bi-actancielles (possédant un agent et un patient). Par contre le participe

passé a valeur adjectivale est vu comme un résultat « hors proces », pour reprendre les
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termes de Campubri (2001 : 55), et donc se combine mieux avec la copule pour créer
des structures qualificatives/attributives qui sont statives et monoactancielles (possédant

un seul argument) : El Creador es bendito por los siglos, El hombre esta despierto, El

presidente fue electo.

(116) SER / ESTAR + BENDECIR
(116a) EI (es / estd) bendecido.

El es bendecido.

El estd bendecido.

CREA : 0 occ. / Google livres : 33 occ.

CREA : 0 occ. / Google livres : 2 occ.

- El es bendecido por ella (...).

- El es bendecido con campos fértiles y
estables (...).

- El es bendecido por la accién de la

reprension (...).

(116b) El (es / *estd) bendito.

- Todo lo que hagas esta bendecido.

- Ivon Landa, él esta bendecido por Dios

(...).

El es bendito.

El estd bendito.

CREA : 0 occ. / Google livres : 139 occ.

CREA : 0 occ. / Google livres : 1 occ.

- El Hijo que traes en tu vientre [...] es
bendito.

- No ciertamente porque tu eres bendita,
él es bendito (...).

- El es bendito por las doncella que ha
dotado, por los huérfanos a quienes ha

puesto en oficio (...).

(117) SER / ESTAR + ELEGIR
(117a) El (es / estd) elegido.

- El estd bendito por Dios por medio de su

vicario en la tierra (...).

El es elegido.

El estd elegido.

CREA : 0 occ. / Google livres : 10 occ.

CREA : 0 occ. / Google livres : 27 occ.

- El es elegido por la divinidad (_..).
- El es elegido como conejillo de indias

(...

- El estd elegido por Procurador (...).
- Para él esta elegido el Sr. D. Cayetano

Fernandez (...).
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(117a) EI (es / estd) elegido (suite...)

CREA : 0 occ. / Google livres : 10 occ.

CREA : 0 occ. / Google livres : 27 occ.

El es elegido.

El estd elegido.

- El es elegido como conejillo de indias

(...)-
- Esto sucede cuando él es elegido o

nombrado para una funcion publica (...).

(117b) El (es / estd) electo.

- Para él esta elegido el Sr. D. Cayetano
Fernandez (...).
- Esta elegido por orador de la Academia

el pavorde Bru.

El es electo.

El estd electo.

CREA : 0 occ. / Google livres : 7 occ.

CREA : 0 occ. / Google livres : 1 occ.

- El es electo por Rey de los Francos.

- El es electo con gran ventaja sobre sus
opositores.

- Si él es electo aplicaria politicas

tradicionales en su gobierno.

(118) SER / ESTAR + DESPERTAR
(118a) EI (es / estd) despertado.

- El estd electo por el dicho convento para

el dicho oficio.

El es despertado.

El estd despertado.

CREA : 0 occ. / Google livres : 3 occ.

CREA : 0 occ. / Google livres : 2 occ.

- Si El es despertado, las posibilidades de
salvacion se reducen a cero, o casi cero.

- Es depertado el suerio universal de ya no
ser mas lo que somos.

- Ahora él es despertado por el gato.

(118b) El (es / estd) despierto.

- [El] estd despertado por una sacudida
eléctrica.
- El estd despertado sexualmente por [ese

tipo de temas |

El es despierto.

El estd despierto.

CREA : 0 occ. / Google livres : 6 occ.

CREA : 0 occ. / Google livres : 338 occ.

- La gente le confia su fortuna, y si él es

despierto y alerta, cae en la trampa de la

- El esta despierto, no sé cuanto tiempo

lleva despierto.
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(118b) El (es / estd) despierto. (suite...)

El es despierto. El estd despierto.

CREA : 0 occ. / Google livres : 6 occ. CREA : 0 occ. / Google livres : 338 occ.

codicia (...). - [De] mananita, a las cinco, ya él estd
- El es despierto y listo. despierto, y empieza a manotear y a

- El es despierto y sabra qué hacer, no se | cantar.

preocupe. - Estan dormidos, mientras que él estd

despierto (...).

Compte tenu de notre corpus, I’hypothése spécifique 8c (« Les structures
intermédiaires sont différentes des structures actionnelles ») est confirmée. Notre corpus
montre que le participe passé verbal se préte plus a former des structures actionnelles
bi-actancielles, alors que le participe passé adjectival tend a faire partie des structures
qualificatives mono-actancielles. Le participe passé sera verbal si I’on peut ajouter un
agent et, donc, qu’une structure actionnelle est viable :

(116a) El es / estd bendecido por [agent : ella, Dios, la accién de la represion, etc. ]
(117a) El es / estd elegido por [agent : por la divinidad, por un grupo de personas, etc.]
(118a) El es / estd despertado por [agent : por el gato, por una sacudida eléctrica, etc.].
Par contre le participe passé¢ sera adjectival si I’ajout d’un agent n’est pas possible, et
qu’il s’agit donc d’une structure mono-actancielle :

(116b) El (es / estd) bendito.

(117b) El (es / estd) electo.

(118b) El (es / estd) despierto.

Par fois, les deux formes (verbal/atone et adjectival/tonique) semblent rentrer en
concurrence. Par exemple, des participes passés adjectivaux peuvent rentrer dans des
structures actionnelles : £l estd bendito por Dios et El estd electo por el convento.

Cependant, ces occurrences sont treés limitées, voire rares.

Il est important donc de distinguer participe passé verbal et participe passé
adjectival, méme si, comme nous 1’avions dit ces formes semblent parfois rentrer en
concurrence. Comme nous I’avons constaté, ceci est déja une tache difficile lorsqu’il y a
deux formes distinctes, elle le sera davantage lorsqu’il y a un seul signifiant pour deux
signifiés comme dans le cas de dormido ou muerto. En effet, une seule forme est utilisée

comme participe passé verbal (El ha dormido todo el dia, El ha muerto esta maiiana) et
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comme participe passé adjectival (El estd dormido, El estd muerto). Nous verrons que
les participes passés adjectivaux en fonction attribut peuvent avoir recours a ser ou
a estar pour indiquer des sens différents. Nous évaluerons I’affinité de ser et estar
avec des participes passés qui ne distinguent pas participe passé verbal et participe passé
adjectival, en tentant de démontrer la vraisemblance de 1’hypothése 8 : « Dans les
structures intermédiaires, 1’alternance entre ser et estar est possible si le participe passé
provient d’un verbe complexe, qui comporte une phase processive et une phase
résultative ». Etant donné qu’il est difficile d’établir dans les bases de données une
recherche qui ne nous offre que des structures mono-actancielles, nous proposerons des

exemples forgés :

(119) SABIDO

(119a) El (es / estd) sabido. (119b) Algo (es / esta) sabido.

- Ese hombre (es / ?estd) sabido. Se las | - En el pueblo eso (es / esta) sabido.

sabe todas. - Eso (es / esta) sabido en todo el
- Aquel malandrin (es / ?estd) muy sabido, | vecindario.
pero yo soy mas listo que él. - Eso (es / esta) sabido : eres un hipocrita.

- (Eres / ?Estas) sabido, pibe.

(120) CONOCIDO

(120a) EI (es / estd) conocido.

(120b) Algo (es / esta) conocido.

- Ese cantante (es / ?esta) muy conocido
en la farandula.

- Ese artista (es / ?esta) conocido en el
medio.

- El profesor (es /?esta) conocido y

reconocido.

(121) ESCRITO

- Ese dicho (es / esta) muy conocido en mi
pais.

- El libro (es / esta) muy conocido por la
calidad de su contenido.

- Aquel pais (es / estd) muy conocido a

causa de los problemas que tiene.

(121a) *EI (es / estd) escrito.

(121b) Algo (es / esta) escrito.

)

- El libro (es / esta) escrito en francés.
- Ese poema (es / estd) escrito con tinta

azul.
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(121) ESCRITO (suite...)

(121a) *El (es / estd) escrito.

(121b) Algo (es / esta) escrito.

)

(122) ABIERTO

- El articulo (es / esta) escrito con fines

academicos.

(122a) EI (es / estd) abierto.

(122b) Algo (es / esta) abierto.

- El (es / ?estd) abierto y extrovertido.

- Mi amigo te caerd bien : él (es / ?esta)
simpatico y abierto.

- El (?es /estd) abierto a nuevas

opciones.

(123) CERRADO

- La ventana (es / esta) abierta a las nueve
de la manana.

- Te describo la foto : Es un piso con una
puerta que (*es / esta) abierta.

- El frasco en el refrigerador (*es / esta)

abierto.

(123a) EI (es / *estd) cerrado.

(123b) Algo (es / esta) cerrado.

- Pedro no quiere entender: [Qué
cerrado (es / esta) Pedro !

- El (es / *estd) cerrado y timido.

- Este chico (es / estd) un poquito cerrado

de mollera.

- El colegio (es / estd) cerrado a las nueve
de la manana.

- La via (?es / esta) cerrada a cualquier
persona.

- El frasco en el refrigerador (es / esta)

cerrado.

L’affinité de ser et estar avec les participes passés adjectivaux en fonction

attribut est régi par les valeurs sémantiques inhérentes aux verbes copules mais aussi par

les valeurs sémantiques du proces a 1’origine du participe passé. Le procés doit étre

complexe de telle sorte qu’il posseéde une phase de déroulement et une phase de résultat.

Par exemple, des verbes tels que existir (verbe d’état) ou reir (v. d’activité) ne sont pas

compatibles avec la structure intermédiaire car ils ne possédent pas de phase

résultative : *El (es / estd) existido ou *El (es / estd) reido. Lorsque le participe passé

adjectival se combine avec ser, I’énoncé se centre sur le déroulement du proces. C’est

ce qui permet que des énoncés comme (122) ser abierto ou (123) ser cerrado puissent

étre compatibles avec un complément circonstanciel qui indique 1’heure a laquelle se

produit le proces :
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- La ventana es abierta a las nueve de la maniana. (Vision dynamique de I’attribution)
- El colegio es cerrado a las nueve de la mainiana. (Vision dynamique de I’attribution)
Avec ser, I’image conceptuelle que I’allocutaire se fait de 1’attribution est celle d’un
événement en cours, qui se déclenche au moment indiqué. Donc une vision dynamique
de I’attribution. Avec estar, ’énoncé se centre sur le résultat du proces :

- La ventana estd abierta a las nueve de la maniana. (Vision stative de ’attribution)

- El colegio esta cerrado a las nueve de la mariana. (Vision stative de I’attribution)
Autrement dit, ’image conceptuelle est celle d’un état résultant : abierto ou cerrado.

Partant, nous avons une vision statitive de la qualification.

Les verbes d’état comme saber et conocer mettent en valeur d’autres facteurs
dont il faut tenir compte lors de la formation d’une structure intermédiaire. Nous
pensons que les structures intermédiaires sont un moyen terme entre une structure
actionnelle (passive) et une structure qualificative. Ainsi, le participe passé véhicule un
proces qui a atteint son terme, ou a priori ’argument 1 en est le patient. Mais il s’agit a
la fois d’une structure attributive ou I’argument 1 est I’entité a qualifier. Partant si la
distribution de rdles des actants (agent vs patient) n’est pas celle prototypique, il se
produira un conflit sémantique qui devra étre résolu avec une évolution du sens du
proces. Par exemple, certains proces impliquent une nature spécifique pour 1’agent ou
pour le patient. Les verbes transitifs directs (119) saber, (120) conocer et (121) escribir
impliquent un agent humain qui agit sur un patient qui peut étre humain ou pas :

(119) alguien sabe algo / *a alguien
(120) alguien conoce algo / a alguien
(121) alguien escribe algo / *a alguien'”

Dans (119) un patient humain n’est pas viable a priori. On dira que la tendance
prototypique est : [quelqu’un Jagent Saitproces [quelque chose Jpatient. Ainsi, dans la structure
intermédiaire la tendance est plutot (119b) Algo (es / estd) sabido qui véhicule le sens
passif du verbe saber, o I’argument 1 est le patient du procés. Cependant (119a) EI (es
/ esta) sabido existe bel et bien. Le contenu sémantique du participe passé évolue et est
répertorié dans le DRAE comme « Que sabe o entiende mucho ». Le procés (120)
conocer admet les deux natures de patient (humain et non-humain), donc le sens passif

du verbe conocer est maintenu que 1’argument 1 soit humain ou non-humain : E/ (es /

12 Ce serait viable si a alguien n’était pas le patient mais plutot le bénéficiaire (complément d’objet
indirect).
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estd) conocido et Algo (es / esta) conocido. Dans le cas de (121) escribir, (121a)
Alguien (es / estd) escrito n’est pas viable. Il est important donc de connaitre le profil

sémantique et actanciel du proces lié au participe passé.

Pour (122) abrir et (123) cerrar, le profil actanciel prototypique est :
(122) (alguien / algo) abre algo
(123) (alguien / algo) cierra algo
Dans la passive si ’argument 1 est une entité humaine, le contenu sémantique du
participe pass¢ doit s’adapter a 1’énoncé attributif, car il s’écarte du profil actanciel
prototypique (provenant de la forme active) ou le patient est non-humain. Le sens passif
de ces proces se perd et évolue. Le DRAE a repertori¢ le sens de ces participes passés,
lorsque I’argument 1 est humain :
(122a) EI (es / estd) abierto : « Dicho de una persona : Franca, llana, receptiva » ;
(123a) EI (es / estd) cerrado : « Dicho de una persona : Muy callada, disimulada y

silenciosa o torpe de entedimiento ».

L’hypotheése 8d est confirmée car ’alternance de ser et estar est possible
lorsqu’il s’agit de participes passés adjectivaux qui proviennent de verbes complexes.
Avec ser, 1l y a une vision dynamique de la qualification/proces ; alors qu’avec estar, il

y a une vision stative de la qualification/proces.

3.2.4. CONCLUSION
(a) Hypotheése générale 8

Au vu de notre corpus, nous pouvons confirmer I’hypothése générale 8. En effet,
dans les structures qualificatives, les différentes valeurs sémantiques au niveau macro
interagiront avec les valeurs au niveau micro du proces. Les valeurs de Dattribut se
combineront avec les valeurs du proces. Le choix de la copule apporte une nuance
aspectuelle : le verbe ser présente I’entité comme une entit¢ dynamique, alors que estar

la présente comme une entité stative.

(b) Hypothése 8a
Nous pouvons également confirmer cette hypothése. Dans les structures

qualificatives, nous avons remarqué que le verbe ser est retenu pour une vision
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dynamique du procés/qualification. Par contre estar est retenu pour une vision stative du
proces/qualification. Dans le cas des structures qualificatives adjectivales ou
intermédiaires, le verbe ser présente le SG comme une entité active dont les actions le
font mériter la qualification ; par contre le verbe estar présente le SG comme une entité

non-active qui subit le proces/qualification.

(c) Hypothése 8b

L’hypotheése 8b postule : « Dans les structures adjectivales, le verbe ser se
combinera mieux avec des adjectifs agentifs ». Nous avions travaillé avec des adjectifs
agentifs en —or et en —nte. Cette hypothése est complétement compatible avec les
adjectifs en —or, considérés comme agentifs. Par contre avec les adjectifs en —nte, dont
le débat existe sur leur agentivité, la compatibilité n’est que partiel. Avec ces adjectifs,

I’affinité avec ser n’est possible que s’ils sont marqués par le trait [+ humain].

(d) Hypothese 8¢
Nous pensons que les structures intermédiaires sont différentes des structures

actionnelles, comme on peut le constater infra :

Structures actionnelles Structures intermédiaires

La ventana (es / esta) cerrada por el

viento.

La ventana (es / esta) cerrada a las nueve

de la manana.

El nifio (es / *estd) dormido por la nana.

El nivio (es / estd) dormido.

El hombre (es / estd) despertado por el

ruido.

El hombre (es / estd) despierto.

El hombre (es / *esta) muerto a balazos

por el bandido.

El hombre ( ?es / estd) muerto.

Les structures actionnelles sont bi-actancielles, alors que les structures

intermédiaires sont mono-actancielles. Au niveau macro, les premicres sont des
structures dynamiques/processives, alors que les secondes sont statives/attributives.
Aussi  pouvons-nous confirmer [’hypothése 8c qui postule que les structures

intermédiaires sont différentes des structures actionnelles.
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Les structures intermédiaires n’impliquent pas forcément un agent. L’argument
1, se situant au niveau thématique, est 1’entité a étre qualifiée. Le participe passé
adjectival en fonction attribut garde son sens passif, si le profil actanciel du proces est
respecté. Par exemple cerrar requiert un patient non-humain, donc si I’argument 1 de la
passive est non-humain le sens passif est conservé : La ventana (es / estd) abierta a las
nueve de la manana. Par contre si le profil actanciel n’est pas respecté, un conflit
sémantique se produit et le sens du participe passé évolue. Donc, si dans la passive
I’argument 1 est humain, le participe passé ne veut plus dire la méme chose : El es
abierto y extrovertido. Le sens du participe passé passe d’un sens concret/physique (La

fenétre est ouverte) a un sens abstrait/mental (I est ouvert d’esprit).

(d) Hypothése 8d

L’hypothese spécifique 8 vise a montrer si, dans les structures intermédiaires,
I’alternance de ser et estar est possible avec les verbes complexes, qui comportent une
phase processive et une phase résultative. Cette hypothése est confirmée aussi. Les
verbes simples ou ceux qui ne comportent pas de phase résultative ne sont pas viables
avec la structure qualificative intermédiaire : X (es / esta) existido ou X (es / estad) reido.
Un verbe qui posséde une phase de déroulement et une phase de résultat est une
condition sine qua non. Partant, si I’on souhaite mettre en valeur la phase processive du
proces, le choix de ser s’impose : El libro es escrito con tinta azul ; si I’on souhaite se
centrer sur la phase résultative, le choix de estar est requis : El libro esta escrito con

tinta azul.

Ainsi, nous proposons que ser active une vision dynamique de 1’attribution, alors
que estar invite a une vision non-dynamique de 1’attribution. Le verbe ser montre le SG
comme étant agentif, c’est a dire que ce sont ses actions qui permettent de justifier sa
qualification/proces ; alors que estar montre le SG comme étant non-agentif, autrement
dit il subit passivement le proces/qualification. Aussi pensons-nous que, dans les
structures qualificatives, ser et estar permettent non seulement de caractériser une entité
(un étre et/ou un objet) mais qu’ils fonctionnent également comme des marqueurs
d’agentivité au niveau du SG et qu’ils distinguent en plus le type de proces/qualification

(dynamique/processive vs stative/attributive).
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CHAPITRE 4 : HYPOTAXE ET CHOIX MODAL AU
NIVEAU DE LA SUBORDONNEE

Dans les phrases complexes, il faudra distinguer la parataxe et ’hypotaxe. Il
s’agit d’un mode d’organisation syntaxique. Il est difficile d’établir les frontiéres entre

parataxe et hypotaxe.

La parataxe présente des phrases juxtaposées (parataxe asyndétique) ou
coordonnées (parataxe syndétique). Dans la parataxe, il n’y a pas de rapport phrase
principale et phrase subordonnée. En effet, il s’agit de deux phrases fonctionnellement
indépendantes. Dans le cas de la juxtaposition, I’allocutaire doit interpréter le rapport
entre les phrases par inférence pragmatique : Ella no viene a la fiesta. Estd cansada.
Dans le cas de la coordination, il y a un coordonnant qui explicite le lien entre les deux

phrases : Ella no viene a la fiesta porque esta cansada.

Dans le cas de I’hypotaxe, les deux phrases entretiennent un rapport dit de
subordination. Autrement dit, il y a une phrase principale et une phrase subordonnée a
celle-ci. Comme I’indique Leeman (2002 : 51) : « La subordination se distingue de la
juxtaposition et de la coordination par la dépendance fonctionnelle qu’elle institue (la
subordonnée a une fonction qui se définit par rapport a la principale ou a I'un de ses
constituants) ». Cette subordination grammaticale implique donc un rapport entre la
principale et la subordonnée qui se voit reflété au niveau morpho-syntaxique :

(1) par la présence d’une locution conjonctive ou une conjonction de subordination qui
indique le rapport entre la principale et la subordonnée ;

(i1) par I’emploi de certains paliers ou de certains tiroirs (au détriment d’autres), imposé
par le rapport de subordination.

Nous nous intéresserons a ce deuxiéme phénomene.

En général, on dira que la principale régit la subordonnée. Le probléme qui se
pose est d’identifier la principale. Il est communément admis que la principale régit la
subordonnée et par conséquent lui impose un cadre qui [’affecte
morpho-syntaxiquement (par ex. le choix du palier au niveau de la subordonnée). On

dira en général aussi que les subordonnées peuvent étre identifiées grace aux
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conjonctions (ou aux locutions conjonctives). Nous verrons que la tache n’est pas aisée
et que parfois il est difficile d’établir qui influence qui. Aussi, comme proposé par Boix
(2007 : 504), pensons-nous que 1’organisation théme/rhéme est peut-&tre plus pertinente

pour indiquer le choix du palier/mode et du tiroir verbal.

Trois types de phrases subordonnées ont été répertoriés :
(a) complétives (ou substantives) ;
(b) relatives (ou adjectivales) ;

(c) circonstancielles (ou adverbiales).

(a) Subordonnées complétives ou substantives

Ces subordonnées fonctionnent comme un substantif, comme nous le verrons
infra :
- decityerbe al@Osubstantit  Dig0verbe qUe es muy interesantesy. substantive

- dudarverbe algosubstantif DUdOverbe que sea muy interesantesub. substantive

(b) Subordonnées relatives ou adjectivales
Elles se comportent comme des adjectifs, comme dans les énoncés suivants :
- buscaryere a alguienopjet Xadieciit  BUSCayerve a alguienoy; que sepa francéssp adjectivale

Buscayere a alguienqy; que estudio francéssup adiectivale

(c) Subordonnées circonstancielles ou adverbiales

Ces subordonnées concernent plusieurs notions:

(1) but Te lo digo para que estés al tanto.
(ii) temps'** Se lo daré cuando regrese.
(ii1) condition Si tuviera dinero, me compraria un carro.

(iv) conséquence  Me aburria en la fiesta, de ahi que me fuera.
(V) concession Aunque esté cansado, ire.

(vi) cause Lo hago porque me obligaron.

130 1 . ‘ . . e
Nous émettons nos réserves par rapport & ce terme, mais l'employons car c'est celui utilisé

traditionnellement.
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Nous verrons que l'organisation théme/rhéme permet de comprendre le choix
modal au niveau non seulement de la subordonnée, mais aussi au niveau de la
principale. Pour le démontrer, nous aborderons les phrases complexes suivantes:

(1) celles avec des subordonnées complétives,

(i1) celles avec des subordonnées dites temporelles,
(ii1) celles avec des subordonnées concessives,

(iv) la structure hypothétique, et

(v) le discours rapporté.

41. LE RAPPORT ENTRE LA PRINCIPALE ET LA
SUBORDONNEE COMPLETIVE

Pour les subordonnées complétives le choix du mode/palier est régi par la
principale (appelé¢ aussi matriz). Comme le disent Pottier et al. (2004 : 197), la
principale donne «la visée » par rapport a la subordonnée. Ce cadre établi par la
principale peut étre utilisé par le locuteur dans le but d’exprimer la modalité (ou le

degré d’assertion) qu’il peut ou veut donner a la subordonnée.

Pottier et al. (1994 : 238 - 242) ont distingu¢ quatre types de modalités :
(1) aléthique, (ii) épistémique, (iii) factuelle et (iv) axiologique. Darbord (2012 : 163)
définit ces modalités de fagon succincte et claire :
(1) modalité aléthique : ce qui est ;
(i1) modalité épistémique : ce que j’en sais ;
(ii1) modalité factuelle : ce que j’en dis, ce que j’en fais, ce que je dois faire, ce
qu’on veut que j’en fasse ;

(iv) modalité axiologique : ce que je pense, ce qu’en pensent les autres.

Par exemple, a travers la principale, le locuteur peut modaliser un énoncé
comme El libro estd sobre el mesa :
Aléthique : Es que el libro estd sobre la mesa.
Epistémique :  Sé que el libro estd sobre la mesa.

Factuelle : Quiero que el libro esté sobre la mesa.
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Axiologique : Me parece bien que el libro esté sobre la mesa.

Dans I’ordre que nous avons proposé, la modalité exprimée par la principale va
du plus assertif au moins assertif. Ceci explique la tendance a I’emploi, au niveau de la
subordonnée, des paliers plus assertifs (I’indicatif actuel et 1’inactuel) avec la modalité
aléthique et 1’épistémologique ; et du palier moins assertif (le subjonctif) avec les

modalités factuelle et I’axiologique. Nous I’avons résumé comme suit :

Tableau 31 : Choix du palier de la subordonnée en fonction de la modalité de la

principale
+ assertif - assertif
Phr. principale Aléthique | Epistémologique | Factuelle Axiologique
Phr. subordonnée Palier 1 et 2 Palier 1 et 2 Palier 3 Palier 3

Si la principale n’est pas niée, le choix oscille entre les trois paliers : indicatif-
actuel, indicatif-inactuel et subjonctif. Par contre, comme il se passe pour le mode
impératif, la négation de la principale donne un paradigme homogene, a savoir, seul le
palier 3 est retenu :

Aléthique : ?No es que el libro esté sobre la mesa.
Epistémique :  No creo que el libro esté sobre la mesa.
Factuelle : No quiero que e/ libro esté sobre la mesa.

Axiologique : No me parece bien que el libro esté sobre la mesa.

Aussi, afin de systématiser le rapport entre la principale et la subordonnée,
postulons-nous I’hypothése 9 (Ho) suivante :
Hy: La principale régit le choix du mode/palier au niveau de la
subordonnée complétive. Si la principale est niée, c’est le palier 3 qui
est retenu au niveau de la subordonnée. Si la principale n’est pas niée,
la modalité véhiculée par la principale va influencer le choix du palier
de la subordonnée: (i) pour les modalités aléthique et
épistémologique, les paliers 1 et 2 s’imposent, (ii) pour les modalités

factuelle et axiologique, le palier 3.
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Cette hypothese générale a été ¢laborée a partir des hypothéses spécifiques

suivantes :

* Hy,: Si la principale est niée, le subjonctif est retenu au niveau de la
subordonnée. La négation de la principale crée un conflit sémantique qui est
résolu par le choix du subjonctif.

* Hop: Lorsque la principale n’est pas niée et qu’elle véhicule la modalité
aléthique ou épistémologique, la tendance est I’emploi des paliers 1 et 2 ; si la
principale véhicule la modalité factuelle ou I’axiologique, c’est le palier 3 qui est

retenu.

Pour vérifier ces hypothéses, nous utiliserons des exemples forgés. Lorsque la
grammaticalit¢ de 1’énoncé est remise en cause, nous chercherons des exemples
semblables dans le CREA ou dans Google livres. Par la suite, nous décrirons le possible

systéme qui régit les énoncés.

4.1.1. MODALITE ALETHIQUE

Pour Pottier et al. (1994 : 238) «la modalité¢ de I’étre est indépendante de
I’énonciateur. Il s’agit de I’existence des choses et de leur relation ». De ce fait, a
travers ce cadre, le locuteur présente la subordonnée plus du coté du réel et recourt donc
a I’emploi des tiroirs du palier 1 et 2. Le proces de la subordonnée peut étre présenté
comme une vérité intemporelle (avec ser) ou comme un vérité concrete liée a une entité

(avec estar).

4.1.1.1. SER QUE + ENONCE
A travers le verbe ser, le procés de la subordonnée est présenté par la principale
comme une vérit¢ intemporelle, la principale supportant mal le marquage spatio-

temporel passé (*Era que... / *Fue que...).
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Tableau 32 : Modalité aléthique avec ser

Affirmation Négation

(124a) Es que..."”’ (124b) No es que...

Es que no me (tienen / tenian / *tengan) | No es que no te ( ’tienen /?tenian /

32 Lo
tengan) paciencia.

paciencia.]
Es que no (sé / sabia / *sepa) la | No es que no ( ?sabes / ?sabias / sepas)

respuesta. la respuesta.

Dans (124a), au niveau de la subordonnée, nous pouvons utiliser les paliers de
I’indicatif actuel et inactuel. Le palier 3 donne un énoncé agrammatical. La négation ou
remise en cause de la principale peut se faire par le biais de deux moyens :

(1) négation totale de I’existence, a travers I’adverbe négatif no, comme dans (124b): No
es que no te tengan paciencia...

.. . N ’ . . . 133
(i1) mise en doute, a travers le futur : Serd que no me tienen paciencia (...) .

Comme nous I’avions déja dit, la principale semble étre incompatible avec le
Passé¢ simple et I’'lmparfait : (*Fue / *Era / Es / Serd) que no me tienen paciencia. Ceci
confirme qu’il s’agit d’une vérité considérée comme intemporelle (ou montrée comme
telle). Ici, I’emploi non-prototypique du Futur ne sert pas a situer le procés dans le
temps/time futur mais plutdt comme un recours linguistique pour remettre en cause
I’énoncé. En effet, il s’agit d’une mise a distance prospective dans le but de créer chez

I’allocutaire la notion de doute ou conjecture.

4.1.1.2. LIEN ENTRE LA PERSONNE GRAMMATICALE ET ESTAR
QUE + ENONCE

Avec le verbe estar le locuteur qualifie une entit¢ concréte : la personne
grammaticale. Le marquage spatio-temporel est possible et la concordance entre

principale-subordonnée est requise :

1 Nous comparerons la structure [Es que + énoncé] avec la construction frangaise C’est que et sa forme

inversée Est-ce que. En frangais, la premiére sert pour introduire un énoncé assertif et la deuxiéme pour le
remettre en cause (interrogation) : C’est qu elle est béte. vs Est-ce qu’elle est béte?

12 Exemple tiré du programme EI Chavo del Ocho du comédien mexicain Chespirito.

"33 En frangais, on ne pourra pas traduire cette phrase avec un Futur car le signifi¢ ne serait pas le méme.
Il faudra plutdt utiliser un adverbe ou une construction qui véhicule la conjecture : Peut-étre qu’ils ne
sont pas patients avec moi (...).
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Esta que — [se muere de las iras]
Estaba que — [se moria de las iras]

?Estuvo que — [se moria de las iras|]

(125a) Esta que...134
- Esta que se muere de las iras.

- Esta que se le cae la cara de la vergiienza.

(125b) No esta que...
- No esta que se muera de las iras, mas bien esta que se muere del sufrimiento.
- No esta que se le caiga la cara de la vergiienza, esta mas bien muy orgulloso de sus

malcriadeces.

La structure théme/rhéme joue un rdéle important pour le choix des tiroirs : le
théme servira de cadre spatio-temporel auquel une propriété est attribuée. C’est ce qui
explique qu’au niveau du rhéme les choix se limitent au Présent ou I’Imparfait, les
centres organisateurs des paliers 1 et 2. Donc nous pouvons le résumer comme suit :

- Théme (Présent) + Rhéme (Présent), ou bien

- Théme (Imparfait) + Rhéme (Imparfait).
L’emploi du Passé simple au niveau du théme semble agrammatical. Une lecture
é¢vénementielle (ancrée clairement dans 1’espace-temps) de la principale est peu
probable. Par exemple, nous pouvons trouver des énoncés tels que Estuvo que se moria,
pero ya se recuperd’” mais ils sont peu fréquents : nous n’avons trouvé aucun énoncé

dans le CREA, ni dans Google livres.

4.1.2. MODALITE EPISTEMIQUE

(126a) Sé que los fantasmas existen.

(126b) *No sé que los fantasmas existan.

(127a) Creo que los fantasmas existen.

(127b) No creo que los fantasmas existan.

134 Nous comparerons la structure [Es que + énoncé] avec la construction frangaise C’est que et sa forme

inversée Est-ce que. En frangais, la premiére sert pour introduire un énoncé assertif et la deuxiéme pour le
remettre en cause (interrogation) : C’est qu elle est béte. vs Est-ce qu’elle est béte?
"3 http:/nuevomundo.revues.org/61215?lang=fr
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(128a) Pienso que los fantasmas existen.

(128b) No pienso que los fantasmas existan.

Les verbes creer et pensar semblent respecter notre hypothése 9a : le subjonctif
est retenu au niveau de la subordonnée, lorsque la principale est niée. Le verbe saber a

un comportement différent :

(126b) *No sé que los fantasmas existan.
(126¢) No sabia que los fantasmas existieran.
La grammaticalité de I’énoncé (126b) est remise en cause. Cependant, I’énoncé est plus

acceptable si on décale le proces vers le palier 2, comme dans I’énoncé (126¢).

4.1.4. MODALITES FACTUELLE ET AXIOLOGIQUE

Les cadres modalisateurs du pouvoir et du vouloir sont moins assertifs et font
qu’au niveau de la subordonnée le palier 3 soit retenu. En effet, ces verbes puissanciels
penchent du c6té du virtuel, car ils n’indiquent pas la réalisation effective du proces.

Nous allons le constater dans les énoncés infra :

(i) Modalité factuelle
(129a) Quiero que me hagas un favor.

(129b) No quiero que me hagas ningun favor.

(130a) Puede ser que venga.
(130b) No puede ser que venga.

(131a) Es posible que necesites tu credencial para entrar.

(131b) No es posible que necesites tu credencial para entrar.

(ii) Modalité axiologique
(132a) Es inutil que vuelvas a intentarlo.

(132b) No es inutil que vuelvas a intentarlo.
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(133a) Es importante que te levantes temprano para trabajar.

(133b) No es importante que te levantes temprano para trabajar.

(134a) Seria bueno que vinieras.

(134b) No seria bueno que vinieras.

Les verbes factuels et axiologiques respectent les hypothéses 9a et 9b :
(1) le palier 3/subjonctif occupe le paradigme de la négation et
(i1) le palier 3/subjonctif est retenu au niveau de la subordonnée, compte tenu de

I’information modale véhiculée par la principale.

4.1.3. ENTRE ASSERTION ET NON-ASSERTION : LES VERBES
PARECER ET ESPERAR

4.1.3.1. PARECER

Le verbe parecer est intéressant car il peut avoir deux interprétations. Par le
biais de ce verbe, le locuteur peut décrire : Parece que el vecino esta en aprietos
(/Fr/ D’apres ce que je vois, il semble que le voisin ait des ennuis). Il peut ¢galement
donner son avis : Me parece que el vecino esta en aprietos (/Fr/ Je pense que le voisin a
des ennuis). Il est difficile de distinguer les deux fonctions car, parfois, il semblerait
qu’elles fusionnent : Parece que estds enfermo (/Fr/ Tu as ’air malade ou Je pense que
tu es malade). La polysémie du verbe lui permet d’étre compatible, au niveau de la
subordonné, soit avec les tiroirs de I’indicatif (palier 1 et palier 2) soit avec les
Imparfaits du subjonctif (palier 3). Aussi passe-t-il de 1’assertion a la non-assertion,
comme on peut le constater infra :

(135a) Parece que el vecino (estuvo / estd / estara) en aprietos.

(135b) Parece que el vecino (estuviera / estaba / ?estaria) en aprietos.
(135¢) Parece que el vecino (estuviera / estuviese / *esté) en aprietos.’

Le verbe parecer semblerait donc pouvoir véhiculer deux modalités: épistémique (qui

requiert les palier 1 et 2) et axiologique (qui nécessite le palier 3).

136 . : . . ..
Google livres propose I’exemple suivant : Parece que estuviese basada en la conciencia inglesa (...).
La construccion de las nacionalidades, p. 107.
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Lorsqu’il s’agit de la construction pronominale (Me parece que...), la modalité
véhiculée est 1’épistémique. Ainsi, c’est l'indicatif qui s’impose au détriment du
subjonctif.

(135d) Me parece que el vecino (esta / *esté) en aprietos.

A nouveau la négation de la matriz invite a I’emploi du subjonctif :
(135e) No parece que el vecino (esté / estuviera / estuviese) en aprietos.

(135f) No me parece que el vecino (esté / estuviera / estuviese) en aprietos.

4.1.3.2. ESPERAR
Comme I’indique la RAE (2010), le verbe esperar présente la caractéristique

d’accepter les deux modes : I’indicatif et le subjonctif :

« Podria vincularse también a este proceso la alternancia modal con los verbos
confiar (en) y esperar, visible por ejemplo en Espero que tendremos el gusto
de verlo otra vez (Quiroga, H., Amor), frente a Espero que vuelva (Martin
Gaite, Visillos). Cabe pensar en estos casos en una traslacién seméntica desde
la afirmacién de lo que se cree o se presenta como cierto, aunque sea en el
futuro, hasta la expresion de un sentimiento de esperanza, que constituye una
nocién intencional. » (ibid., p. 479)

Cette particularité de I’espagnol le différencie de son équivalent frangais espérer qui lui
n’admet que I’indicatif, comme on peut le constater dans les exemples suivants :

(135a) Espero que vendra. (/Fr/ J’espére qu’il viendra)

(135b) Espero que venga. (/Fr/ J’espere qu’il viendra)

A priori le verbe esperar en espagnol, étant donné qu’il véhicule la modalité factuelle,
devrait étre suivi du subjonctif : Espero que venga. Or le locuteur de 1’espagnol semble
pouvoir présenter « 1’espoir » comme étant plus proche du réel/assertif : Espero que

vendra.
La base de données Google livres confirme que 1’espagnol tend a utiliser les

deux modes. Nous avons inclus les résultats du CREA, méme s’ils sont trop virtuels

(peu nombreux o inexistants) pour pouvoir indiquer une tendance.
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CREA Google livres
(135a) Espero que vendra. 0 5 880
(135b) Espero que venga. 0 9610
(136a) Espero que lo hara. 0 6410
(136b) Espero que lo haga. 2 5460

Comme pour les autres verbes de modalité, leur négation au niveau de la matriz
invite a I’emploi du subjonctif :
(135¢) No espero que venga.
(136¢) No espero que lo haga.

4.1.5. CONCLUSION
(a) Hypothése 9
Nous sommes en mesure de confirmer 1’hypothése 9. Comme nous 1’avons vu,

la principale régit le choix du mode/palier au niveau de la subordonnée complétive.

Nous commencerons par le paradigme qui est le plus homogéne : la négation.
Lorsque la principale est niée, c’est le palier 3 qui est retenu au niveau de la
subordonnée, et ce dans tous les énoncés que nous avons étudiés. Seul le verbe saber
s’est écarté du fonctionnement des autres verbes. En utilisant le palier 2 au niveau de la
principale, un énoncé plus acceptable s’est formé : No sabia que los fantasmas no
existieran. On peut constater que c’est la forme en —ra qui a été retenue au niveau de la
subordonnée. L’incompatibilité de la principale avec le Présent est certainement li¢e
aux valeurs sémantico-pragmatiques du verbe (cf. 4.1.2.). Le verbe saber indique étre
stir de I’existence de quelque chose. Ne pas savoir (no saber) va a ’encontre de cette
connaissance du monde. Un simple no sé suffit pour nier en bloc I’existence de
I’énoncé : No sé (que los fantasmas existen). L’emploi de si, qui établit la possibilité de

I’existence (condition nécessaire), résoudrait le probléme: No sé (*que / si) los
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fantasmas existen. Cependant, cela changerait notre énoncé d’origine (Sé¢ que los

fantasmas existen), invalidant ainsi notre test. De ce fait nous ne 1’avons pas retenu.

Nous avons également constaté que si la principale n’est pas niée, la modalité
véhiculée par la principale va influencer le choix du palier de la subordonnée : (i) pour
les modalités aléthique et épistémologique, le palier 1 et 2 s’imposent, (ii) pour les

modalités factuelle et axiologique, le palier 3.

(b) Hypothése 9a

Le but de la phrase principale est de présenter la subordonnée complétive et de
dire son existence réelle (paliers 1 et 2) ou virtuelle (palier 3). La négation de la
principale annule cette fonction de la principale. Autrement dit, 1’adverbe no (qui nie
I’existence) va a I’encontre de la fonction de la principale (qui présente 1’existence), ce
qui produit un conflit sémantique. Ce conflit est résolu par la virtualisation du proces de
la subordonnée, d’ou le choix du palier 3. Aussi pouvons-nous confirmer 1’hypothése
Ho, qui postule que « si la principale est niée, le subjonctif est retenu au niveau de la
subordonnée ; la négation de la principale crée un conflit sémantique qui est résolu par

le choix du subjonctif ».

(c) Hypothése 9b

Si nous reprenons les définitions proposées par Darbord (2012) et les appliquons
a D’hypotaxe. Le SG grammatical de la principale (yo, i, él, etc.) présente la
subordonnée complétive comme suit :

Tableau 33 : La modalité de la principale pour les subordonnées complétives

Principale dit que le proces de la subordonnée complétive est ou existe.

aléthique Es que el libro estd sobre la mesa.

Principale dit que le SG de la principale sait que le procés de la subordonnée complétive
épistémique | existe.

Seé que el libro esta sobre la mesa.

Principale dit que le SG de la principale peut potentiellement agir sur le procés de la
factuelle subordonnée complétive.

Quiero que el libro esté sobre la mesa.

Principale dit ce que le SG de la principale pense du proces de la subordonnée complétive.

axiologique | Me parece bien que el libro esté sobre la mesa.
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(i) Aléthique
Si la principale véhicule la modalité aléthique, le locuteur affirme le contenu

sémantique de la subordonnée : Es que el libro estd sobre la mesa.

(ii) Epistémique :

Si la principale véhicule la modalité épistémique, le locuteur dit connaitre le
contenu sémantique de la subordonnée. Ainsi, le palier 1 (assertif) et le palier 2
(moyennement assertif) s’imposent au niveau de la subordonnée complétive :

- Sé que el libro esta sobre la mesa.
- Creo que el libro estd sobre la mesa.
- Pienso que el libro estd sobre la mesa.

- Parece que el libro estd sobre la mesa.

(iii) Factuelle
Si la principale véhicule la modalit¢ factuelle, le verbe de la subordonnée

complétive est au subjonctif. Les verbes factuels indiquent que le SG peut agir ou
influencer (par exemple, par le souhait ou la volonté) le proces de la subordonnée. Cette
influence peut provenir du méme SG (Quiero ir al cine) ou d’une autre personne
grammaticale (Quiero que vayas al ciné). Dans le premier cas, c’est 'infinitif qui est
retenu pour indiquer la potentialité du proces de la subordonnée, car il est sous-entendu
que I’entité a I’origine du proces est la méme : yo (entité assignée a querer et a ir). Par
contre si ce n’est pas la méme personne grammaticale, la deuxieme est marquée
syntaxiquement (présence de gue) et au niveau du verbe par la morphologie verbale :
Quier-o que vaya-s. Comme pour 1’'impératif, le locuteur ne peut assurer la réalisation
effective du proces de la subordonnée : Mi padre (sujet 1) quiere que regreses (sujet 2).
Aussi la langue a-t-elle retenu le subjonctif pour indiquer la virtualité du proces de la
subordonnée :

- Quiero que e/ libro esté sobre la mesa.

- Te pido que el libro esté sobre la mesa

- Teruego que e/ libro esté sobre la mesa

- Necesito que e/ libro esté sobre la mesa
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(iv) Axiologique :

Si la principale véhicule une valeur modale axiologique, c’est le palier 3 qui est
retenu au niveau de la subordonnée. La fonction de la phrase principale axiologique est
de donner une valeur aux procés de la subordonnée, sans que I’on tienne compte de leur
déroulement. Aussi ces proces sont-ils virtuels. Le systéme/langue refléte 1’existence
virtuelle desdits proces par le biais du subjonctif/palier 3 :

- Me parece bien que el libro esté sobre la mesa.
- Esuna buena idea que el libro esté sobre la mesa.
- Apruebo que e/ libro esté sobre la mesa.

- Me gusta que el libro esté sobre la mesa.

Nous pouvons donc confirmer I’hypothése 9b (Hgp) : « Lorsque la principale
n’est pas niée et qu’elle véhicule la modalité aléthique ou épistémologique, la tendance
est 'emploi du palier 1 et 2; si la principale véhicule la modalité¢ factuelle ou

I’axiologique, c’est le palier 3 qui est retenu ».

4.2. ALTERNANCE INDICATIF VS SUBJONCTIF AU NIVEAU
DE LA SUBORDONNEE CIRCONSTANCIELLE

Parfois I’indicatif et le subjonctif peuvent alterner au niveau de la subordonnée
circonstancielle. Cette alternance ne se fait pas librement. Nous utiliserons les
subordonnées dites temporelles et les subordonnées de concession pour illustrer le

fonctionnement du choix modal.

(a) Subordonnées temporelles

A nouveau, le signifiant temps pose des problémes. En effet, ces subordonnées
introduisent-elles vraiment des notions temporelles qui permettent de situer le proces
dans 1’espace-temps ? Nous pensons que ces subordonnées permettent plutot
d’organiser les proces dans le texte (écrit ou oral) en lui conférant une cohérence
logique. Un peu comme cela se passe avec d’autres notions (spatialité, temporalité,
modalité et aspectualité), par interprétation pragmatique le lien logique entre deux

énoncés est interprété spatio-temporellement. Par exemple la condition pour le
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déclenchement d’un proces est, par syllogisme, antérieure. La condition se situe donc
avant ledit proces. Dans le cas d’une relation cause-effet, on peut avoir le méme
raisonnement : la cause se passe/se situe avant I’effet. Ainsi, nous pouvons établir un

parallélisme entre :

Antériorité mentale | Postériorité mentale

Procés condition | Procés conditionné

Procés cause | Proceés effet

Proces avant | Proces apres

Pour revenir aux subordonnées temporelles, les locutions conjonctives qui
régissent ces subordonnées, telles que cuando, en cuanto et mientras, véhiculent-elles
vraiment des notions temporelles prototypiquement ou bien sont-elles interprétées du

contexte ? C’est ce qu’on tentera de constater.

En ce qui concerne I’alternance de I’indicatif et du subjonctif au niveau de la

subordonnée temporelle, nous avons établi I’hypothése 10 :

Hyo: La langue espagnole établit des analogies entre la situation
spatio-temporelle et I’ordre logique/cohérent des proces. Aussi, deux
procés qui entretiennent un rapport de cause et effet sont-ils

interprétés comme avant et apres.

(b) Subordonnées concessives

Tricas (1990) identifie deux types de concession: (1) les concessions dites
argumentatives qui correspondent au schéma argumentatif de mais : Il pleut mais je dois
sortir ; et (2) les concessions logiques, ou g est une cause qui devrait empécher la
réalisation de p mais qui n’a pas I’effet attendu : Je sors bien qu’il pleuve. Nous allons
nous intéresser de pres au deuxiéme type de concession. En effet, en frangais mais aussi
en espagnol, les concessions logiques font appel parfois a ’indicatif (paliers 1 et 2) et
d’autres fois au subjonctif (palier 3). En francais, les locutions conjonctives concessives
se spécialisent et retiennent soit un mode, soit un autre: bien que + subjonctif,

méme si + indicatif. En espagnol il est intéressant de constater que des locutions
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conjonctives telles que aunque, a pesar de que et pese a que permettent des

constructions avec I’indicatif et avec le subjonctif.

Dans le cas de subordonnées concessives, nous pensons que ce sont elles qui
¢tablissent un cadre pour le choix du tiroir verbal de la principale. Aussi postulons-nous
I’hypothéese 11 suivante :

Hy; : Dans une phrase complexe, ce n’est pas toujours la principale
qui sert de cadre modalisateur. Dans les subordonnées concessives,
par exemple, c’est la subordonnée qui semble régir le reste de
I’énonce et, par conséquent, influence le choix du palier au niveau de

la principale.

Pour démontrer ces théories nous utiliserons des exemples forgés, comme pour
les subordonnées complétives. Lorsque 1’acceptabilité des énoncés est remise en
question, nous chercherons des énoncés dans les bases de données du CREA et de

Google livres.

4.2.1. SUBORDONNEES TEMPORELLES

(137a) Cuando tengo frio, me arropo bien.

(137b) Cuando tenia frio, me arropaba bien.

Le connecteur cuando ne véhicule pas des notions temporelles dans la mesure ou
il ne permet pas de situer le proces dans I'une des époques : présent, passé ou futur. Il
présente le procés x de la subordonnée (tener frio) comme simultané ou antérieur par
rapport au proces y de la principale (arroparse bien). Nous utiliserons (=) pour indiquer
la simultanéité, (<) pour indiquer 1’antériorité et (>) la postériorité¢. Aussi pouvons-nous
représenter le proces de la subordonnée x et celui de la principale y comme suit : x, y >
x. La subordonnée peut se placer en position frontale ou en position finale : Cuando
tengo frio, me arropo bien (inférence en avant : narratif) vs Me arropo bien cuando
tengo frio (inférence en arriere: explicatif). La subordonnée est interprétée
pragmatiquement comme une condition pour que le proces de la principale se produise :

Cuando x, [entonces] y. Dans le cas de (137), il semblerait que le proces tener frio soit a

202



I’origine du proces arroparse bien. Le palier 1 (137a) et le palier 2 (137b) posent le

proces dans I’espace-temps différemment, nous 1’avons déja vu.

L’énoncé (137a) Cuando tengo frio, me arropo bien pourrait étre marqué par la
temporalité ou non, le Présent ayant deux signifiés : un marqué temporellement et un
autre non. Autrement dit soit le locuteur indique que dans I’espace-temps qu’il occupe
(le présent) le proces arroparse est I’effet du proces tener frio ; soit le locuteur indique
tout simplement que le proces arroparse se déclenche lorsque le proces tener frio a lieu
sans pour autant situer les proces dans 1’espace-temps présent. Dans ce deuxiéme cas,

I’énoncé est présenté comme une vérité intemporelle.

Ces deux lectures sont possibles avec 1’Imparfait, ce qui nous invite a soutenir
que ce sont des formes équivalentes situées dans des paliers différents. En effet,
I’énoncé Cuando tenia frio, me arropaba bien ne véhicule pas clairement de notion
temporelle. La situation temporelle, s’il y a en une, est interprétée pragmatiquement.
(137b) [Pendant mon séjour a Paris| Cuando tenia frio, me arropaba bien. (Imparfait
assimilé a du passé, donc a une situation spatio-temporelle)

(137b) [Dans un souvenir, dans un réve| Cuando tenia frio, me arropaba bien.

(Imparfait, proces situés dans 1’espace-temps du palier 2, derriére le palier 1).

(137¢) Cuando tenga frio, me (?arropo / arroparé) bien.

(137d) Cuando(tuviera / tuviese) frio, me arroparia bien.

Avec I’emploi du palier 3 dans (137c) et (137d), les proces de la subordonnée
sont posés dans la plus grande virtualité, ce qui semblerait €tre interprété comme une
projection dans 1’avenir dans (137c) ou comme une sorte d’hypothése dans (137d). Si le
locuteur fait le choix du subjonctif c’est que la situation spatio-temporelle est moins
importante que la suite logique des proces qu’il souhaite véhiculer : Si x (+ virtuel),
[entonces] y (+ assertif). Ainsi, c’est un palier plus assertif qui est retenu au niveau de la
principale. De plus les tiroirs retenus sont le point de repere et le tiroir prospectif
(apres) : le Présent et le Futur dans le palier 1 (137c¢) ; et I’'Imparfait et le Conditionnel

dans le palier 2 (137d).
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(137¢) Cuando tenga frio, me (arropo / arroparé) bien.

(palier 3gubord, palier Lprinc)

(137d) Cuando (tuviera / tuviese) frio, me (arropaba / arroparia) bien.

(palier 3gubord, palier 2princ)

Dans (138) et (139), les connecteurs en cuanto et siempre fonctionnent grosso

modo comme cuando :

(138a) En cuanto tengo dinero, me compro golosinas.

(138b) En cuanto tenia dinero, me compraba golosinas.

(138c) En cuanto tenga dinero, me (?compro / compraré) golosinas.
(138d) En cuanto tuviese dinero, me compraria golosinas.

(139a) Siempre que me siento mal, voy a ver al doctor.

(139b) Siempre que me sentia mal, iba a ver al doctor.

(139c¢) Siempre que me sienta mal, (*voy /iré) a ver al doctor.

(139d) Siempre que me sintiese mal, iria a ver al doctor.

Ils situent le proceés x au méme endroit ou avant le proces y de la principale : x, y > x.
Ainsi, le proces de la subordonnée peut étre interprété comme une condition pour que le
proces de la principale se déclenche, un peu comme dans les structures hypothétiques :
(138) En cuanto [tener dinero], [comprarme golosinas]

= Cuando / Si x, [entonces] y

(139) Siempre /sentirme mal], [ir al médico]

= Cuando / Si x, [entonces] y

On peut donc établir une analogie entre les connecteurs cuando et si. Cependant,

nous remarquerons qu’ils ont un comportement différent face aux tiroirs verbaux. Le
. . 13 C. .

connecteur cuando est compatible avec tous les paliers'’. Par contre si (virtualisant) est

compatible avec les paliers 2 et 3. Nous pouvons donc dire que prototypiquement

7 Ce qui le différencie du quand francais qui n’accepte que les paliers 1 et 2.

204



cuando pose le procés x plus du coté du réel, alors que si pose le proces plus du coté du

virtuel.

(140a) Mientras ella habla, yo la escucho.
(140b) Mientras ella hablaba, yo la escuchaba.

Dans (140a et b), le connecteur mientras est utilis¢ avec les tiroirs de I’indicatif.
Il met en relief que les deux proces se produisent de fagon simultanée. De plus les
proces hablar et escuchar saturent de fagon semblable I’espace-temps. Le choix du
palier 1 dans (140a) ou du palier 2 dans (140b) ne fait que situer ces proces
difféeremment dans 1’espace-temps. Donc ce connecteur, au lieu de véhiculer des
informations d’ordre temporel, introduit des notions aspectuelles (saturation de

I’espace) et spatiales (le proces x se situe 1a ou se situe le proces y).

(140c) Mientras ella hable, yo la (escucho / escucharé).

(palier 3gubord, palier Lprinc)

(140d) Mientras ella (hablara / hablase), yo la (escuchaba / escucharia).

(palier 3subord, palier 2princ)

Dans (140c et d), mientras indique la simultanéité du proces x de la subordonnée
et y de la principale, plutot que leur situation temporelle. On peut établir une analogie
avec les énoncés (137¢) et (137d), dont la subordonnée est au subjonctif aussi. Par
rapport a la principale, nous pouvons dire que :

(1) un palier plus assertif s’impose,

(i1) ce sont le point 0 et le tiroir prospectif de chaque palier qui son retenus.

Les connecteurs hasta que et después de que transmettent d’autres types
d’informations. Le premier permet de mettre une limite au procés mentionné au niveau
de la principale, alors que le deuxieme permet d’organiser les procés en une suite

logique.
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(141a) Hasta que se fue el sol, los hombres trabajaron en el campo.

(141b) Hasta que se iba el sol, los hombres trabajaban en el campo.

(141c¢) Hasta que se vaya el sol, los hombres (trabajan / trabajaran) en el campo.
(141d) Hasta que se (fuera / ?fuese) el sol, los hombres (trabajaban / trabajarian) en el

138
campo.

Dans (141) le proces trabajar ne possédent pas de borne per se. C’est la
construction hasta que qui permet d’introduire une borne a ce proces. Ainsi, le proces
irse el sol donne une indication d’ordre circonstancielle qui conduira a la fin de
trabajar. Encore une fois, il ne s’agit pas d’indications temporelles mais plutot de
notions de télicité provenant des facteurs externes (le procés trabajar durera jusqu’a ce
que le procés irse el sol ait lieu). A nouveau, le procés de la subordonnée est situé¢ avant,
par rapport au proceés de la principale. Nous remarquerons que les tiroirs verbaux

s’organisent comme dans les énoncés (137) — (140).

(142a) Después de que el profesor se fue, los estudiantes se pusieron a conversar.
(142b) Después de que el profesor se iba, los estudiantes se ponian a conversar.

(142¢) Después de que el profesor se vaya, los estudiantes se (*ponen / pondran) a
conversar.

(142d) Después de que el profesor se (fuera / fuese), los estudiantes (*se ponian / se

pondrian) a conversar.

Dans (142), la construction después de que permet d’organiser les proces de
I’énoncé. En effet, después de que permet de dire que le proces irse de la subordonnée
se situe avant le proces de la principale ponerse a conversar : x, y > x. Ici aussi la notion

de temps est confondue avec I’organisation des proces.

Les conjonctions dites temporelles ne véhiculent pas des notions temporelles. En
effet, elles ne permettent pas de situer le proces qu’elles régissent dans I'une des

époques. Elles indiquent que lesdits proces (subordonnés) se passent pendant (142a et b)

"% Google livres nous propose : « De dos a cuatro almorzarian y tendrian tiempo para descansar, a partir
de las cuatro de nuevo comenzarian a trabajar hasta que se fuera el sol ». Julia Navarra, La Biblia de
Barro, Madrid, Random House Mondadori, 2010.
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ou avant (142c et d) un autre (principal). Pragmatiquement, un rapport si [proceés x],
alors [procés y| s’établit, ce qui rapproche ces structures aux constructions

hypothétiques qu’on abordera dans 4.3.

4.2.2. SUBORDONNEES CONCESSIVES

Comme I’indique I’hypotheése 11, la subordonnée peut fonctionner comme un
cadre modalisateur pour le reste de I’énoncé et ainsi influencer le choix du mode au

niveau de la principale.

Comme nous I’avions dit, nous nous centrerons sur le deuxieme type de
subordonnées concessives, a savoir les concessions logiques, ou le proces présenté par
la locution est une cause qui a priori empécherait la réalisation du proces de la
principale : Salgo aunque (llueve / llueva). Nous nous limiterons a utiliser la
conjonction aunque pour effectuer nos tests. En effet, nous pensons que celle-ci
véhicule grosso modo les mémes notions que d’autres conjonctions concessives qui

permettent 1’alternance modale, comme a pesar de.

Nous remarquerons a nouveau que le proces de la subordonnée x, dans une suite
logique, est soit antérieur soit simultané par rapport au proces y de la principale :
x, y > x. Cette subordonnée peut se placer en position frontale : Aunque (llueve / llueva),
salgo ; ou bien en position finale : Salgo aunque (llueve / llueva). Le proces de la
subordonnée peut étre présenté par le biais des trois paliers, du plus proche du réel vers
le plus virtuel.

(143a) Aunque (llueve, llovio, llovera), (...).

(143b) Aunque (llovia, ?lloviera, lloveria), (...).

(143c¢) Aunque (llueva, lloviese, lloviere), (...).

L’apodose devra respecter la cohérence textuelle en fonction du message que le locuteur

souhaite véhiculer.

(143d) Aunque llueve, Pedro (salio / sale / saldra).

(143e) Aunque llovia, Pedro (*saliera / salia / saldria).

(143f) Aunque llueva, Pedro (*salio / sale / saldra).

(143g) Aunque (lloviera / lloviese), Pedro (*saliera / salia / saldria).
(143h) Aunque llovia, Pedro salio.
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Le proceés présenté par la subordonnée constitue un point de repere. Afin de
construire un énoncé viable, le proces de la principale doit occuper le méme palier ou

bien un palier plus assertif (donc qui respecte la formule palier 3 < palier 2 < palier 1).

(143d) Aunque llueve, Pedro (salio / sale / saldra). (paliers 1 et 1)
(143e) Aunque llovia, Pedro (*saliera / salia / saldria). (paliers 2 et 2)
(143f) Aunque llueva, Pedro (*salio / sale / saldra). (paliers 3 et 1)

(143g) Aunque (lloviera / lloviese), Pedro (*saliera / salia / saldria).  (paliers 3 et 2)

(143h) Aunque llovia, Pedro salio. (paliers 2 et 1)

On remarquera qu’un proces posé¢ au palier 3 dans la subordonnée requiert 1’emploi
d’un palier plus assertif (palier 1 et 2) : le Présent du subjonctif fera appel au palier 1,
I’Imparfait du subjonctif nécessitera le palier 2. Nous constatons donc qu’il faut tenir
compte de l’organisation arriére-plan et premier plan dans ces constructions. Cette
organisation se fait a 1’aide des paliers : le moins assertifs serviront de cadre pour les

plus assertifs.

Dans (143d), le procés de la subordonnée est présenté par le Présent de
I’indicatif. Ce procés peut étre temporellement antérieur (Aunque llueve > salio),
simultanée (Aunque llueve = sale) ou bien postérieur (Aunque llueve < saldra). Ceci est
certainement li¢ au fait que le Présent de 1’indicatif (étant le point 0) a cause de sa

position centrale ne marque pas le temps.

Dans (143e, f et g), les proces de la subordonnée se situe au palier 2 (143¢) et au
palier 3 (143f et g). Au niveau de la principale, on remarquera I’incompatibilité¢ avec les
tiroirs qui disent 1’avant : la forme en —ra du palier 2 et le Passé simple du palier 1. Ceci
est peut-étre di a la réorganisation spatio-temporelle des tiroirs de 1’espagnol
contemporain, a savoir la tendance a la binarité des paliers 2 et 3 inactuels (cf. Tableau
21), a savoir :

(i) aupalier2:  I’Imparfait (avant et point 0) vs le Conditionnel (apres),

(i1) au palier 3: le Présent du subj. (point O et futur) vs les Imparfaits du sub;j.
(avant).

Donc, en plus d’étre le point 0%, I'Imparfait tend a dire 1’avant. Le Présent du subjonctif

se situe au point 0° mais dit aussi le futur. Aussi I’Imparfait de la subordonnée dans

(143e) ne peut-il servir comme cadre que pour un proces du méme palier situ¢ au point
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central (Imparfait) ou aprés (Conditionnel). Dans (143f) le Présent du subjonctif de la
subordonnée, lui, ne peut servir comme cadre que pour un procés d’un palier plus
assertif (palier 1) situé au point O (Présent) ou aprés (Futur). Dans (143g) I’Imparfait du
subjonctif de la subordonnée est compatible avec I’Imparfait (point 0%) et le
Conditionnel. Dans (143h) I’Imparfait de I’indicatif (palier 2) sert de cadre pour un

proces au Passé simple (palier 1).

Aussi pouvons-nous confirmer 1’hypothése 11, c’est a dire que la subordonnée
peut aussi influencer la principale et donner « la visée » pour le choix du mode/palier de

cette derniére.

4.2.3. CONCLUSION
(a) Hypothese 10 (Hyo)

L’hypothese 10 est confirmée. En effet, la langue espagnole établit des analogies
entre la situation spatio-temporelle et I’ordre logique des proces. Un proces x
subordonné qui dans la chaine logique doit se passer avant un proces y principal (par
exemple, cause x < effet y ou condition x < proces y) est interprété comme passé. Aussi
la langue utilise-t-elle les tiroirs verbaux pour marquer ’antériorité de x par rapport a y,

ce qui peut étre représenté par : x, y > X.

Cependant les subordonnées dites temporelles ne véhiculent par per se une
situation spatio-temporelle (passé/présent/futur). Les notions temporelles sont
interprétées par inférence pragmatique, en fonction du rapport logique qu’entretiennent

les proces x et y.

Les subordonnées temporelles semblent fonctionner comme un cadre qui permet
de poser le procés x (antérieur) dans les trois paliers. On peut donc établir un
parallélisme entre la subordonnée et le theme. Ainsi, la subordonnée sert de cadre et
permet d’ouvrir un espace-temps qui va du plus réel vers le plus virtuel, comme dans le

cas de concessives.
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(b) Hypothese 11 (H;y)

L’hypotheése 11 qui postule que, dans une phrase complexe, la principale ne
fonctionne pas toujours comme un cadre modalisateur, semble étre confirmée aussi. En
effet, nous avons utilisé les subordonnées concessives pour voir que le proces x de la
subordonnée impose un cadre pour le déroulement du proces y de la principale. Ainsi la
subordonnée fonctionne-t-elle comme le théme de I’énoncé et la principale plutdt
comme le rhéme. Le proces x devient le point de repére pour le proces y et respecte la
formule : x, y > x. Par conséquent, c’est la subordonnée qui influence le choix du palier

et des tiroirs verbaux de la principale.

4.3. L’HYPOTHESE

Pour les constructions hypothétiques nous avons deux cas de figure a prendre en
compte :
Si a, alors b.
(La subordonnée est en position frontale et la principale en position finale)
b, si seulement si a.

(La subordonnée en position finale et la principale est présentée en position frontale)

La subordonnée correspond donc a une condition pour que le procés de la
principale soit déclenché. La particule si permet a I’allocutaire de repérer la condition
pour que la principale se déclenche. La condition, dans la chailne logique, se situe au
méme niveau ou avant le proces a étre déclenché. Pour des questions pratiques, nous
appellerons la condition « proces x conditionnant » et le procés soumis a la condition

« proces y conditionné ».
L’espagnol, a la différence du francgais, posséde plusieurs niveaux d’hypothese
et, afin de les exprimer, il se sert des différents tiroirs verbaux provenant des trois

paliers. La subordonnée/protase pose un cadre qui va du plus réel au plus virtuel:

(144a) Si tengo dineropaier 1, (me compro / me compraré) un carro.

(Sij’ai de I’argent, j’(achete / achéterai) une voiture)
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(144b) Si tenia dineropaiier 2, me compraba un carro.
(Sij’avais de I’argent, j’achéterais une voiture)

(Sij’avais de I’argent, j’achetais une voiture)

. . 139 . . ’
(144c) Si (tuviera ™" / tuviese) dineropaier 3, me compraria un carro.
(Sij’avais de I’argent, j’achéterais une voiture)

( ??Jaurais de I’argent, j’achéterais une voiture)

Le proces x de la subordonnée doit étre antérieur ou au méme niveau que le
proces y de la principale. Ainsi, la tendance pour poser le proces x est de choisir soit la
forme intemporelle du Présent soit les formes qui tendent a virtualiser le proces :

(1) I'Imparfait au palier 2,
(i1) la forme en —ra au seuil du palier 2 et 3,

(i1) la forme en —se au palier 3.

Il semblerait que la condition sine qua non soit que le proces conditionnant se
situe avant le proces conditionné dans la chaine logique. Cet ordre est marqué par
I’organisation spatio-temporelle des tiroirs verbaux. Aussi représenterons-nous la
structure hypothétique par : Si [proces x], alors [proces y > x]. Ceci nous méne a émettre
I’hypothése 12 suivante :

Hyz: Dans les constructions hypothétiques, le proces de la
subordonnée (x) est percu comme antérieur au proces de la principale
(¥ = x). La langue utilisera 1’organisation spatio-temporelle des tiroirs
verbaux pour distinguer le proceés conditionnant (x) et le procés
conditionné (y). Aussi pouvons-nous représenter I’hypothése par le

biais de : Si [procés x], alors [proceés y > x].

Par ailleurs, la grammaire traditionnelle propose deux types de structures
hypothétiques :
(i) réelle : (144a) Si tengo dinero, (me compro / me compraré) un carro.

(ii) irréelle :  (144c) Si (tuviera / tuviese) dinero, me compraria un carro.

" Nous avons classé la forme en —ra dans le palier 3 pour commodité. Comme nous I’avons indiqué

nous pensons que ce signifiant posséde deux signifiés : un indicatif et un autre subjonctif.
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L’hypothese réelle possede une structure semblable a celle du frangais, a savoir
[Présent + Présent / Futur]. Par contre I’hypothése irréelle est intéressante car :

(1) elle possede une structure différente par rapport au frangais

/Esp/ : [Imparfait du subj. + Conditionnel] vs /Fr/ : [Imparfait de 1’ind. + Conditionnel] ;
(i1) la subordonnée peut utiliser deux tiroirs verbaux appelés Imparfait du subjonctif : la

forme en —ra et la forme en —se.

En espagnol, la forme en —ra entre en concurrence avec la forme en —se.
Effectivement, la position spatio-temporelle de la forme en —ra (derriere le palier 1,
avant I’Imparfait) tend a la virtualiser. Dans les structures hypothétiques, la forme en
—ra peut se trouver également au niveau de la principale : Si tuviera dinero, me
comprara un carro. Cette structure est considerée archaique par la RAE : « Hoy resulta
arcaico en este caso el uso en la apddosis de la forma en -ra del pretérito imperfecto de
subjuntivo o copretérito: Si me tocara/tocase la loteria, me comprara un coche »'*.
Nous pensons que la forme en —ra et en —se ne sont pas des formes équivalentes et que
le choix de I'une ou de ’autre posséde des interprétations différentes qui se perdent de

nos jours.

Méme si I’espagnol contemporain considere ces deux tiroirs comme équivalents,
nous illustrerons a I’aide de notre théorisation de I’organisation spatio-temporelle et des
¢tudes diachroniques de Darbord & Pottier (1994) qu’elles ne le sont pas. Aussi nous
postulons 1’hypothése 13 :

His : Dans les structures hypothétiques, la forme en —ra et la forme en
—se au niveau de la subordonnée posseédent des valeurs interprétées
comme semblables mais véhiculent des nuances différentes héritées de

I’espagnol ancien.

Nous tenterons de démontrer nos hypothéses a travers des exemples forgés. Si
leur acceptabilité est remise en cause, nous chercherons de exemples semblables dans le

CREA ou dans Google livres.

140 Répertori¢ dans le site de la RAE. Cf. 1.1.2. du Diccionario panhispénico de dudas (RAE):

http://www.rae.es/dpd/srv/search?id=uqFr1 XT7vD6KF30DZL. Consulté le 17/09/2013.
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4.3.1. SI [PROCES x], ALORS [PROCES y >x]

Les énoncés (145) nous permettront d’illustrer que le proces conditionnant est
antérieur :
(145a) Si tengo dinero, (*me compré / me compro / me compraré) una casa.
Si [proces x], alors [proces y > x]
(145b) Si tenia dinero, me compraba una casa'”’.

Si [proceés x]°, alors [procés y > x]*

. , . , 142
(145c¢) Si tendria dinero, me compraria una casa’™".

Si [procés x]°, alors [procés y > x]*

(1454d) Si tuviera dinero, me ( ?comprara / compraba / compraria) una casa.

Si [procés x]*, alors [procés y > x]*

Dans les énoncés (145a, b, c et d), le proces x et y se trouvent au méme palier.
Le proces x devient un point de repere. Le proces de la principale va se situer au méme
niveau (y = x) ou bien dans «1’aprés» (y > x). Nous verrons que les proces y

n’acceptent pas les tiroirs qui indiquent 1’antériorité par rapport a ce point de repere.

(145e) Si tuviese dinero, me ( ?comprara / compraba / compraria) una casa.

(palier 3 + palier 2)

Dans I’énoncé (145e), nous verrons un comportement différent. Au niveau de la
subordonnée le proces est posé dans le palier 3 par le biais de la forme en —se. Ce tiroir
verbal est le plus virtuel dans [’organisation spatio-temporelle que nous avons
proposée :

(1) il est situé au palier 3, le plus virtuel des trois ;

(i1) il est situé avant le point de repére (le Présent du subjonctif).

Un peu comme dans les subordonnées concessives, si la subordonnée est posée au palier
3, la principale doit avoir un degré supérieur d’assertion. Aussi passons-nous du palier 3

(de la subordonnée) au palier 2 (de la principale). Dans ce contexte, le Diccionario

Y1 rhidem.
Y2 Ihidem.
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panhispanico de dudas a repertori¢ au niveau de la principale les trois tiroirs du palier
2 : la forme en —ra, I’'Imparfait et le Conditionnel. Si, comme nous 1’avons proposé,
dans notre théorisation palier 3 < palier 2 < palier 1, I’énoncé (143e) respecte
partiellement notre formule : Si [proces x], alors [proces y > x]. En effet, nous n’avons
pas trouvé d’énoncés ou la forme en —se se trouve au niveau de la subordonnée et au

. . . 143 3 3 A
niveau de la principale’ ™, donc y” = x” n’est pas respecté.

Par conséquent nous pouvons affirmer I’hypothése 12 (H,,) pour I’ensemble de
structures sauf avec la forme en —se dans la subordonnée : « Dans les constructions
hypothétiques, le proces de la subordonnée (x) est per¢gu comme antérieur au proces de
la principale (v > x). La langue utilisera 1’organisation spatio-temporelle des tiroirs
verbaux pour distinguer le procés conditionnant (x) et le proces conditionné (y). Nous

pouvons représenter 1’hypothése par le biais de : Si [procés x], alors [procés y > x] ».

43.2. FORME EN -R4A VS FORME EN -SE DANS LA
SUBORDONNEE

La diachronie nous montre que la forme en —ra et la forme en —se étaient bien
distinctes. Darbord & Pottier (1994 : 173), Luquet (2004 : 125) et Boix (2007 : 496)
indiquent qu’avant 1250, environ, (la forme en -ra) est limitée au mode indicatif. Ces
auteurs indiquent les deux valeurs de la forme en -ra avant 1250 : (i) accompli réel et
(i1) accompli virtuel. On peut le constater a travers les exemples empruntés a Darbord &

Pottier (1994) :

Accompli réel Accompli virtuel au niveau de la principale
(ce qui correspondrait a un Plus-que-parfait) des constructions hypothétiques
(ce qui correspondrait & un Conditionnel
passé)
Salién de Valencia, aguijan e espolonovan, Si non uvias, el moro te jugara mal... '™
tantos cavallos de diestro, gruessos e | - jugara = te habria hecho una mala jugada
corredores, (‘aurait fait un mauvais tour’)
Mio Cid se los gafiara, que non ge los dieran
en don..."" Si non fuesse por ella, podedeslo jurar
- gafiara = habia ganado (‘avait gagné’) que fuera Teofilo ido a mal lugar'*
- dieran = habian dado (‘avait donné”) - fuera ido a mal lugar = habria terminado
mal (‘aurait mal fini’)

3 L >énoncé le plus proche 4 cette structure est proposé par Ernesto Sébato dans EI fiinel : « Al que no le

gustase, que no la leyese ». Peut-étre existe-t-il des variantes diatopiques ou 1’emploi de la forme en —se
au niveau de la subordonnée et de la principale est possible.
" Mio Cid, v. 2009 - 2011.
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Darbord & Pottier (1994), qui reprennent les études de M. Molho (1975),
démontrent qu’avant 1250 la forme en -ra était exclue de la protase (la subordonnée

conditionnelle) :

« Dans le Poema de Ferndan Gonzalez (1250 environ), la forme en -ra
apparait dans la protase (= subjonctif, limité au plan du révolu, soit un
irréel du passé), tout en maintenant ses emplois indicatifs ». (ibid.,
p. 174).

Pour les auteurs, la forme en —ra rentre d’abord en concurrence avec la forme en -se
dans les subordonnées conditionnelles. Ces auteurs signalent également que ces usages
subjonctives de la forme en —ra ont di étre réservés dans un premier temps aux verbes

I3 . . . . 14
d’états (existentiels et puissanciels en leurs termes)'*’.

Au XVII siécle, la forme en —ra signifiait de moins en moins 1’accompli (valeur
indicative équivalent au Plus-que-parfait), pouvant ainsi occuper toutes les époques
(passé/présent/futur). Pour Darbord & Pottier (1994), la forme en —ra indique I’irréel
alors que la forme en —se indique le potentiel. Nous comptons expliquer cette

affirmation.

Au niveau de la protase'*”, le locuteur pose, d’une part, un cadre (comme nous
I’avions vu avec I’Imparfait) et, d’autre part, peut indiquer le degré d’assertion qu’il va
donner a son énoncé. La subordonnée en téte de phrase pose un cadre qui invite a une
interprétation/lecture de I’énoncé : avec la forme en -ra une assertion moyenne et la

forme en -se une non-assertion.

Si tuviera dinero, (pero no lo tengo) me compraria un carro.
Protase : palier 2 Apodose : palier 2

Modalité assertive moyenne Modalité assertive moyenne
Avant Apres

" Mio Cid, v. 3319.

146 Berceo, Milagros de Nuestra Seiiora, st. 861d.

"7 Ce qui explique I’emploi de la forme en —ra dans des phrases indépendantes : (Seria / Fuera) bueno
que lo hicieras, (Queria / Quisiera) pedirte un favor.

"5 1] est possible de faire un rapprochement sématico-pragmatique entre la protase et le théme d’un coté,
et ’apodose et le rhéme d’un autre coté. En effet, comme nous 1’indiquons, tout comme le théme, la
protase sert de cadre pour 1’apodose.
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Si tuviese dinero, (tal vez lo consiga) me compraria un carro.

Protase : palier 3 Apodose : palier 2
Modalité non-assertive Modalité assertive moyenne
- réel + réel

La particule si (virtualisante) met en doute le proceés de la subordonnée et
indique aussi qu’il est nécessaire pour que le proces de la principale se déclenche. La
forme en —ra est le tiroir le plus virtuel du palier 2 (situation derriere le palier 1 et avant
le point 0%), donc il implique que le procés est contraire a une réalité (d’ou la notion
d’irréel dont parlent les auteurs). Par contre a travers la forme en —se (au palier 3), le
locuteur ne prend en charge ni I’existence ni la vraisemblance du proces. Par
conséquent, I’allocutaire ne peut pas déduire explicitement qu’il s’agit d’une non-
réalité. Donc, par inférence pragmatique, ’allocutaire se fera une image d’un procés
virtuel et potentiel. Boix (2007 : 497) indique : « la forme en —ra véhicule I’idée d’une
hypothéese difficile a admettre, concevoir [+ irréel ; hypothése marquée] ; alors que la
forme en —se se réfeére au possible, au virtuel, & ce qui est justement per¢u comme

éventuellement réalisable [- irréel ; hypothése non-marquée] ».

Pour démontrer leurs propos, Darbord & Pottier (1994 : 174) donnent les

exemples suivants de la langue du XVII® siécle :

Forme en -ra Forme en -se
Clotaldo: ... y asi escogerle te cuadre, Segismundo: Dices bien, anuncio fue;
quedandose entre los dos, y caso que fuese cierto,
que no hiciera, jvive Dios! pues que la vida es tan corta,
mas cuando fuera tu padre. sofiemos, alma, sofiemos
Rosaura: Cuando ti mi padre fueras, otra vez..."°
sufriera esa injuria yo;
pero no siéndolo, no.'¥
fueras mi padre (pero no lo eres). fuese cierto (es posible que lo sea).

La forme en —ra nie une réalité, alors que la forme en —se présente cette réalité

comme possible. Aussi la forme en —ra et la forme en —se permettent-elles d’ouvrir des

"9 La vida es suefio, v. 2624 - 2630.
50 1a vida es suenio, v. 2356 - 2360.
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espace-temps dans lesquels on peut placer des procés en respectant certains criteres.
Comme nous I’avons déja fait, les exposants que nous utiliserons dans les formules
suivantes représentent les paliers (1, 2 ou 3). Dans ces formules nous attribuons la lettre
x au proceés conditionnant et y au proce€s conditionné. Pour situer les proces dans le
graphique de lignes XYZ nous utiliserons les symboles suivants : (=) pour indiquer la

simultanéité, (<) pour indiquer I’antériorité et (>) pour indiquer la postériorité.

(146a) Si yo tuviera dinero, me fuera de viaje. (y = x)*

(146b) Si yo tuviera dinero, me (iba /iria) de viaje. (y > x)*

Au niveau de la subordonnée/protase la forme en —ra (situé¢ au palier 2) ouvre un
espace-temps ou le locuteur pourra situer des proces sous la méme forme verbale
comme dans (146a), en respectant 1’équation (x = y)>. Au niveau de la
principale/apodose, on pourra également placer les deux autres tiroirs du palier 2 qui se
situent aprés, respectant I’équation : (y > x)*. Ainsi, au niveau de la principale les tiroirs
sont prospectifs par rapport a la forme en —ra de la subordonné (I’Imparfait ou le
Conditionnel). La forme en -ra pourra donc faire référence au temps/time passé, présent
et futur respectivement :

- Siyo tuviera dinero (ahora), iria de viaje.
- Siyo hubiera tenido dinero (antes), me habria ido de viaje.

- Siyo tuviera dinero (el proximo afo), me iria de viaje.

Dans le cas de la forme en -se, le locuteur ouvre un espace virtuel dans lequel il
peut y insérer des procés situés au palier 2 : (3* > x°). Comme nous ’avons déja dit,
nous n’avons pas trouvé d’exemples ou (x> = )°). Les tiroirs du palier 2 sont plus
compatibles avec la forme en —se a cause de la valeur modale véhiculée. En effet, ces
tiroirs se trouvent entre la réalité¢ de I’indicatif-actuel et I’irréalité du subjonctif, ce qui

les rend plus compatibles avec la forme en —se que les tiroirs du palier 1.

(146¢) Si yo tuviese dinero, me (comprara / compraba / compraria) de viaje.

(147d) ?Si yo tuviese dinero, entonces me comprase un coche.

Pour résumer, le choix de la forme en —ra et la forme en —se, au niveau de la

protase/subordonnée, nous permet de différencier deux hypothéses dites irréelles par la
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grammaire traditionnelle. Nous garderons le terme « irréelle » pour celle ou la forme en
—ra est utilisée, et appellerons « potentielle » celle ou I’on utilise la forme en —se. Nous

pouvons donc proposer trois types de structures hypothétiques :

Si tengo un coche,  me compraré un coche. Hypothése réelle
(palier 1) (palier 1)

Si tuviera un coche, me compraria un coche. Hypothése irréelle
(palier 2,3 ?) (palier 2)

Si tuviese un coche, me compraria un coche. Hypothése potentielle
(palier 3) (palier 2)

Au vu de cette analyse diachronique, nous pouvons dire que I’hypothése 13 est
confirmée. En effet, dans les structures hypothétiques, la forme en —ra et la forme en
—se au niveau de la subordonnée posseédent des valeurs qui sont interprétées comme

semblables en espagnol contemporain, mais qui véhiculent des nuances différentes.

4.3.3. CONCLUSION
(a) Hypothese 12

L’hypothese 12 est confirmée. Cette fois, la langue se sert des tiroirs verbaux
pour marquer le procés x conditionnant et le procés y conditionné dans les structures
hypothétiques. Le procés x se situe donc avant le procés y. A nouveau, les notions de
spatialité, de temporalit¢ et d’ordre logique sont confondues. Les structures

hypothétiques respectent la formule : Si [procés x|, alors [procés y > x].

La subordonnée x pose un cadre pour le reste de 1’énoncé, et notamment le
proces y. Aussi la subordonnée/protase fonctionne comme le theme de 1’énoncé, alors
que la principale/apodose fonctionne plutét comme le rhéme. De plus c’est la
subordonnée qui donne « la visée » qui affecte le choix du palier et des tiroirs verbaux

au niveau de la principale.
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(b) Hypotheése 13

En espagnol contemporain, les Imparfaits du subjonctif peuvent alterner et
semblent équivalents, ce qui démontre que la forme en —ra devient de plus en plus
subjonctive. L hypothése 13 est confirmée. En effet, la forme en —ra correspond a une
hypothése irréelle, alors que la forme en —se correspond plutét & une hypothese
potentielle. A I’origine, la forme en —ra provient du palier 2. Ensuite elle se situe dans le
seuil entre les paliers 2 et 3, ce qui explique sa valeur indicative et subjonctive. Aussi la
particule si virtualisante (donc qui remet en doute) et la forme en —ra du proces x nient
la réalité/vraisemblance dudit proces : Si tuviera dinero (pero no tengo) (...). Par contre
si et la forme en —se présentent le procés x comme potentiel. Partant le proces x de la
subordonnée est possible ou probable : Si tuviese dinero (es probable que lo tenga). Ces

nuances, nous 1’avons dit, se perdent de plus en plus en espagnol contemporain.

4.4. DISCOURS RAPPORTE

Nous tenterons de vérifier les hypothéses 14 et 15 :

Hy4 : Dans le discours indirect, lorsque le locuteur reprend une phrase
déclarative, il est obligé de prendre en charge, ne serait-ce qu’un
minimum, 1’énoncé rapporté. Aussi les paliers 1 et 2 sont les seuls
retenus.

Hjs : Dans le discours indirect, lorsque le locuteur reprend une phrase
a Pimpératif (affirmatif ou négatif), il n’est pas en mesure de prendre
en charge la réalisation effective du proces qu’il rapporte. Aussi seul

le palier 3 peut-il étre retenu.

Le double sémantisme de decir nous permettra de démontrer que moins le
locuteur est assertif (ou peut 1’étre) par rapport a son énoncé, plus il tendra vers I’emploi
du palier 2 ou 3. Lorsque la phrase principale situe le proces decir dans 1’espace-temps
passé, le discours rapporté en espagnol utilisera les formes du palier 2 ou 3 en fonction
du type d’énoncé. En effet, s’il s’agit d"énoncés déclaratifs, la subordonnée utilisera les
tiroirs verbaux du palier 2 alors que dans le cas d’énoncés a I’impératif la langue tendra

a ’emploi du palier 3.
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4.4.1. ENONCES DECLARATIFS

Me dijo : la cena esta buenisima. — Me dijo que la cena estaba buenisima.

Me dijo : la cena sera manana. — Me dijo que la cena seria mariana.

Me dijo : la cena fue un éxito. — Me dijo que la cena (fuera"'/habia sido)
un éxito.

La langue dispose du palier 2 pour faire allusion a un discours qui n’est pas celui
du locuteur, autrement dit un discours dont il ne peut assumer totalement la prise en
charge. Si nous comparons le systéme du palier 1 a celui du palier 2, nous pourrions

¢tablir des analogies entre :

le Présent et I’'Imparfait de I’indicatif ;

le Futur et le Conditionnel de I’indicatif (appelé aussi Futur hypothétique) ;

le Passé simple et la forme en -ra.

Cela permet a certains auteurs d’affirmer que I’Imparfait est le « présent du passé »
(notamment Castafieda Castro, 2006 : 108 ; Gutiérrez Araus, 1995 : 55 ; Moreno de
Alba, 2006 : 31) ou que le Conditionnel est le « futur du passé » (entre autres Laca,

2006 : 19 ; Areizaga Orube, 2009 : 46 ; Coseriu, 1996 : 161).

Darbord (1986 : 75) affirme que, dans les régions du monde hispanique qui
préferent les formes simples, la forme en -ra est retenue pour le discours rapporté dans
le cas du passé simple. L’auteur indique également que, dans le reste du monde
hispanique, c’est le Plus-que-parfait qui est le plus fréquemment employé pour
rapporter (discours indirect) le Passé simple. Cela peut étre li¢ a I’évolution de la langue

vers la binarité du palier 2 : I'Imparfait vs le Conditionnel'**

. Cependant, nous pensons
que c’est aussi certainement li¢ au fait que la forme en -ra est ambigué. En effet la
forme en -ra, du fait de sa double valeur - indicative et subjonctive -, peut entrainer des
confusions. Comme nous le verrons, alors que les tiroirs du palier 2 (indicatif-inactuel)

sont utilisés pour la reprise d’énoncés déclaratifs (palier 1 : indicatif-actuel), les tiroirs

B! Darbord (1986 : 75) affirme que cet emploi est répertorié dans des régions qui ont tendance a l'emploi

de formes simples : « On entend plus fréquemment dijo que habia cantado (il a dit qu'il avait chanté'). Ce
parallélisme des trois temps nous est proposé par Lamiquiz (1981 : 327). Il faut admettre que dijo que
cantara est plus fréquent en Galice (influence de la langue vernaculaire) qu'ailleurs ».

132 Comme l'indique Darbord (1986 : 78), inspiré des analyses menées par Molho et Luquet : « Nous
ressentons bien que l'espagnol actuel tend a privilégier deux temps au niveau de l'inactuel (amaba,
amaria) ».
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du palier 3 (subjonctif) ont été retenus pour la reprise du discours a I’'impératif. La
forme en —ra, devenant de plus en plus subjonctive, tend a se spécialiser dans la reprise

d’énoncés a I’impératif.

4.4.2. ENONCES A L’IMPERATIF

Affirmatif Négatif

Me dice : sal. — Me dice que salga. Me dice : no salgas. — Me dice que no

salga.

Me dijo : sal. — Me dijo que (saliera /| Me dijo : no salgas. — Me dijo que no
saliese). (saliera / saliese).
Me dijo : salga. — Me dijo que (saliera / | Me dijo : no salga. — Me dijo que no

saliese). (saliera / saliese).

Le dijo : vete. — Le dijo que se (fuera /| Le dijo : no te vayas. — Le dijo que no se

se fuese). (fuera / se fuese).

Os dijo : marchaos.— Os dijo que os | Os dijo : no os marchéis.— Os dijo que

(marcharais / marchaseis). no os (marcharais / marchaseis).

Pour la reprise du discours a I’impératif, la langue a retenu le palier 3 car, nous
le pensons, le locuteur ne peut pas assumer la prise en charge de I’énoncé ; d’une part,
parce qu’il s’agit du discours de quelqu’un d’autre ; d’autre part, parce qu’il s’agit d’un
proces a I’Impératif que 1’allocutaire peut refuser ou accepter de réaliser. Nous nous
trouvons donc dans I’expression la plus virtuelle du proces, qui requiert le palier 3.
Nous remarquerons encore une fois que, dans ce contexte, la forme en —ra entre en

concurrence avec la forme en —se.

La forme en —ra s’est spécialisée dans la reprise du discours a I’impératif. Un
énoncé tel que Dijo que viniera est confus. Il pourrait étre interprété comme I/ a dit
qu’il était venu (si on reprend un énoncé déclaratif) ou bien I/ m’a dit de venir (si on
reprend un énoncé impératif). Ceci met en valeur la polysémie du verbe decir qui,

comme I’indiquent Fretel ez al. (2007 : 122), peut (i) reprendre un discours (dicendi) ou
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(i1) avoir une visée perlocutoire (exprime une volonté, un ordre). Ce méme énoncé met
en valeur les différentes interprétations que la forme en —ra possede dans ce contexte.
Aussi I’espagnol contemporain tend-il a utiliser I’Imparfait et le Conditionnel pour la
reprise d’un discours déclaratif au passé ; et le Présent du subjonctif et I’Imparfait du
subjonctif pour exprimer un ordre situé dans le passé. Ainsi, la confusion entre discours

rapporté d’un énoncé déclaratif et d’un énoncé a I’impératif est annulée.

Comme nous I’avons constaté, le degré d’assertion que 1’énonciateur veut ou
peut donner a son énoncé déterminera le choix d’un mode/palier et d’un tiroir verbal.
Dans le discours indirect, le palier 2 sera retenu lorsqu’il s’agit d’énoncés déclaratifs en
raison du degré d’assertion moyenne que le locuteur peut avoir, ce qui confirme notre
hypotheése 14. Le palier 3 sera le choix pour reprendre un énoncé a I’impératif a cause
du degré¢ de virtualit¢ du procés car le locuteur ne peut assumer ni
I’accomplissement/réalisation ni la vraisemblance. Donc 1’hypothése 15 semble étre

confirmée.

4.4.3. CONCLUSION
(a) Hypothese 14

La tension entre ce que le locuteur peut présenter comme réel (ou pas) et ce qu’il
veut présenter comme tel est illustré par le biais du discours rapporté (et de I’impératif).
En effet, lorsque le locuteur reprend un énoncé déclaratif, il est obligé de prendre en
charge un minimum cet énoncé qu’il rapporte, car logiquement il le déclare comme
existant. Si cette reprise du discours se fait au passé, le palier retenu par défaut est le
palier 2, ce qui donne : Me dijo que (lo habia hecho / estaba enfermo / iria al cine).

Ceci confirme donc notre hypothése 14.

(b) Hypothese 15

Dans le cas d’énoncés a I'impératif, le locuteur ne peut prendre en charge le
contenu de I’énoncé. L’énoncé est déja au départ virtuel car le locuteur n’est pas en
mesure d’assurer sa réalisation effective, celle-ci n’étant pas contrdlée par lui mais
plutot par I’allocutaire a qui s’adresse I’ordre. Partant, le seul choix possible, lors de la
reprise d’énoncés a I’impératif, c’est le palier 3. Par conséquent notre hypothése 15 est

confirmée.
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Nous constatons €¢galement que la forme en —ra rentre a nouveau en concurrence
avec la forme en —se, comme nous 1’avions vu dans la structure hypothétique. En effet,
la forme en —ra se spécialise de plus en plus dans la reprise d’énoncés a I’'impératif (Me
dijo que yo lo hiciera / hiciese) ; elle est de moins en moins utilisée pour reprendre un
énoncé déclaratif au Passé simple, le Plus-que-parfait occupant sa place : Me dijo que él
( ?saliera / habia salido). Cette spécialisation est liée a ’ambiguité qu’elle peut
provoquer : forme indicative (énoncé déclaratif) vs forme subjonctive (énoncé a
I’impératif). Ceci confirme la virtualisation de la forme en —ra, sa valeur indicative

tombant en désuétude ou considérée archaisante.
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CONCLUSION DE LA 1*R’® PARTIE

(a) Temporalité, spatialité et modalité

La temporalité et la spatialité sont difficilement séparables. Aussi pensons-nous
qu’il faudrait plutot parler d’espace-temps. En effet il semblerait que la situation
temporelle présuppose une situation spatiale. C’est en tout cas ce que disait Gustave
Guillaume. En espagnol et en frangais, le passé se situe avant un point repere et le futur

se situe apres ce point.

Ce point repere devient le centre déictique du locuteur. Le locuteur peut faire
coincider ce centre déictique avec sa situation spatio-temporelle (centre déictique =
espace épistémique) ou bien il peut le décaler (centre déictique = espace épistémique).
Dans le premier cas, le discours du locuteur fournit des notions spatio-temporelles plus
claires. Cette clarté spatio-temporelle est interprétée par 1’allocutaire comme une
modalité plus assertive ou plus proche du réel. Par contre si le centre déictique du
locuteur ne coincide pas avec son espace épistémique les informations spatio-
temporelles sont plus floues et 1’allocutaire devra interpréter ces notions a partir du
co(n)texte. En ce qui concerne la modalité, les informations fournies par le locuteur
semblent moins assertives et moins proches du réel. Ces notions deviennent donc plus
abstraites. Nous pouvons donc parler de [D’actuel (qui coincide avec |’espace
épistémique du locuteur) et de 1’inactuel (qui ne coincide pas avec I’espace épistémique

du locuteur).

(b) Formes verbales personnelles: oppositions actuel/inactuel et indicatif/subjonctif

Au niveau de I’organisation de tiroirs verbaux, nous remarquons que
I’opposition actuel/inactuel (liée au locuteur) ne correspond pas symétriquement a
I’opposition indicatif/subjonctif (distinction modale héritée du latin). Ces deux
oppositions retrouvent une zone d’intersection qui correspond aux tiroirs de 1’indicatif-
inactuel. Aussi avons-nous préféré une organisation par paliers qui, par rapport a la
modalité, va du plus assertif vers le moins assertif, et, par rapport a la temporalité, va du
plus temporel vers le moins temporel. Il s’agit donc des paliers 1 (indicatif-actuel),
palier 2 (indicatif-inactuel) et palier 3 (subjonctif). Chaque palier posséde un centre

organisateur qui sert de point de repere pour indiquer I’avant (pass¢) et ’apres (futur).
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Le centre organisateur du palier 2 est I'Imparfait. Nous remarquons que
I’Imparfait espagnol n’a pas les mémes valeurs qu’en frangais. Nous pouvons le
constater quand on analyse la distributions de tiroirs dits « du passé » en fonction des
oppositions suivantes : (1) théme/rhéme et (2) habitude hétérogéne/homogene. En
espagnol et en francais, la tendance de I’Imparfait est de se situer au niveau du théme et
de servir de cadre/arriére-plan pour le discours : Cuando era pequeiio, me rompi el
brazo / saliamos a jugar al parque (/Fr/ Quand j’étais petit, je me suis cassé le bras /
nous allions jouer au parc). L’ Imparfait francais indique des habitudes homogenes, alors
qu’en espagnol cette lecture ne s’active qu’avec les verbes d’état. En effet, les verbes
d’action en espagnol peuvent étre interprétés comme des habitudes hétérogenes, d’ou la

compatibilité avec varias veces :

Espagnol Francais

El afio pasado Pedro estaba enfermo | L’année passée Pierre était malade

*varias veces. *plusieurs fois.

El ario pasado Pedro iba al cine varias | L’année passée Pierre allait au cinéma

veces. *plusieurs fois.

(¢) Choix du palier et prise en charge de I’énoncé par le locuteur : impératif et
discours rapporté

Le locuteur est contraint de choisir un palier moins assertif lorsqu’il n’est pas en
mesure de prendre en charge la vraisemblance de son énoncé. Dans le cas de I'impératif
affirmatif, nous I’avons vu, les formes impératives (qui proviennent de 1’indicatif) sont
utilisées quand le contrat d’énonciation le permet : I’allocutaire (a qui s’adresse 1’ordre)
doit se trouver au méme niveau ou dans un niveau inférieur dans la hiérarchie sociale
(dbre el libro, Abrid el libro). Si ce n’est pas le cas, ce sont les formes subjonctives qui
sont retenues (Abra el libro, Abran el libro). L’ impératif négatif suppose I’emploi du
subjonctif a cause du degré de virtualisation du proces : d’une part le locuteur ne peut
pas étre str que I’allocutaire va accomplir I’ordre donné, et d’autre part il y a un conflit
sémantique au niveau des actes du langage (donner un ordre et nier cet ordre). Aussi

I’espagnol a-t-il retenu le subjonctif pour résoudre ce conflit.
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En ce qui concerne le discours rapporté, les notions spatio-temporelles
proviennent de la phrase principale. C’est elle qui indique la temporalité a respecter
pour le reste de la phrase. Au niveau de la principale, le locuteur peut utiliser seulement
les paliers les plus assertifs (1 ou 2) :

Palier 1 : Dice que, Dijo que ;

Palier 2 : Decia que.

Au niveau de la subordonnée, le discours rapporté se fait a travers I’ensemble des
paliers. Le palier 3 s’est spécialisé dans la reprise d’énoncés a I’impératif (Dice que me
vaya, Dijo que me fuera/fuese), alors que le palier 1 et 2 permettront de reprendre des
énoncés déclaratifs (Dice que esta enfermo, Decia que estaba enfermo, Dijo que estaba
enfermo). En effet le palier 3 reprend les énoncés a I’impératif (affirmatif ou négatif) a
cause du niveau de virtualité des proces. Le locuteur est incapable de prendre en charge
la vraisemblance du contenu de la subordonnée. Par contre a travers les paliers 1 et 2, le
locuteur reprend des énoncés qui sont censés dire une vérité (phrases déclaratives).
Donc il est obligé de choisir soit le palier 1 (plus assertif) soit le palier 2 (moyennement

assertif).

(d) Hypotaxe : oppositions théme/rhéme et premier plan/arriere-plan

D’apres la grammaire traditionnelle, les phrases complexes sont formées par une
phrase principale et une phrase subordonnée. La principale est fonctionnellement
indépendante et donne a priori la visée pour la subordonnée. Cela est vrai pour les
subordonnées complétives mais non pour toutes les sortes de subordonnées. Comme
nous l’avons vu, dans le cas des subordonnées temporelles, concessives et
conditionnelles, c’est plutot la subordonnée qui donne le cadre (ou la visée) pour
I’ensemble de la phrase complexe. Comme I’a proposé Boix (2007 : 504), il faudrait
s’intéresser a la facon dont I’opposition théme/rhéme distribue les paliers. Nous avons
constaté que le theme coincide parfois avec la principale et parfois avec la subordonnée,
mais, dans tous les cas, c’est le théme qui influence le choix du palier et des tiroirs
verbaux au niveau du rhéme. Dans le cas de subordonnées temporelles, concessives et
conditionnelles, nous avons parlé d’un procés subordonnée x qui est simultané¢ ou
antérieur au proces principal y: x, y = x. Par conséquent, les procés subordonnées
utilisent un palier moins assertif afin de donner le cadre, comme on peut le constater

infra :
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Subordonnées temporelles
Cuando tiene dineropaiicr 1, Se compra cigarrilloSpatier 1.
Cuando tenia dineropaiicr 2, e iba a cenar a un buen restaurantepaicr 2.

Cuando tenga dineropaiicr 3, me compraré un cochepiier 1.

Subordonnées concessives
Aunque lluevepaiicr 1, vOy a salir a pasearpatier 1.
Aunque lloviayaiier 2, sali a pasearpaier 1.

Aunque lluevayiicr 3, saldré a pasearpaier 1.

Subordonnées conditionnelles (structures hypothétiques)
Si tengo dineropaiicr 1, me compro un billete para el Ecuadorpier 1.
Si tenia dineropaiicr 2, me compraba un billete para el Ecuadorpaier 2.

Si tuviera/tuviese dineropaiicr 3, me compraria un billete para el Ecuadorpatier ».

DISCUSSION DE LA 1¥R® PARTIE

(a) Différences entre les systéemes espagnol et francais : Imparfait de I’indicatif
Cette 1°° partie visait a offrir une description de ’organisation des tiroirs
verbaux en espagnol, tout en faisant quelques renvois a la langue frangaise. Cette
démarche contrastive nous a permis d’observer les particularités de I’Imparfait espagnol
et de I’Imparfait frangais. Cependant, notre travail ne fait qu’ouvrir quelques pistes qu’il
faudra approfondir dans de futurs travaux de recherche. En effet, il serait intéressant de
voir la facon dont I’'Imparfait fonctionne dans d’autres langues romanes. De méme, il
faudrait voir la maniere dont des langues qui ne possédent pas ce tiroir verbal marquent

les notions qu’il véhicule en espagnol et en frangais.

(b) Relier les valeurs du macro-systéme et les valeurs du micro-systéme
L’Imparfait, tiroir existant en espagnol et en francais, présente un
fonctionnement différent dans les deux langues. Cet emploi est 1i¢ a une organisation

des tiroirs propre a chaque systéme. Ainsi, il est certes important d’analyser les emplois
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de I’Imparfait dans certains contextes donnés (micro-systemes). Cependant, il faudrait

arriver a situer ces emplois dans I’ensemble des régles du systéme (macro-systeme).

Aussi faudrait-il s’intéresser a la place qu’occupe I’Imparfait au sein de
I’organisation de tiroirs verbaux dans d’autres langues (romanes ou non). Si I’Imparfait
tend a marquer I’arriére-plan en espagnol et en frangais, de quelle facon le font des

langues comme 1’anglais ou ce tiroir est absent ?

(¢) Le locuteur natif vs locuteur naif

Comme nous I’avons dit, le locuteur utilise la palette de choix offerte par le
systéme langue. Cela étant, il ne peut le faire d’une facon arbitraire. Il se doit de
respecter les régles du systéme afin d’étre compris par les autres locuteurs de la
communauté linguistique. Ces reégles ont été intégrées par le locuteur natif et font partie
de sa grammaire interne. Elles font partie d’'un ensemble de régles intériorisées que
parfois le locuteur usuel (natif ou non) est incapable d’expliquer, autrement nous serions

tous linguistes.

Aussi, I’apprenant/locuteur d’une langue étrangere (appelé aussi alloglotte) porte
un regard naif sur la langue cible. A la différence d’un locuteur natif qui a déja été
exposé a la langue et posséde des connaissances implicites (savoirs procéduraux qu’il
est incapable d’expliquer) par rapport a celle-ci, I’alloglotte découvre tout et essaie donc
de tout comprendre. Comme nous le verrons dans la deuxiéme partie, nos apprenants
francophones d’espagnol comme langue étrangere (ELE) font des tests par rapport a la
langue cible. Ils utilisent comme cadre leur L1, le frangais, pour s’approprier 1’espagnol.
Les erreurs qu’ils font leur permettent de saisir les régles qui régissent 1’espagnol. Aussi
leur production (sorte de proto-espagnol) est-elle un objet d’étude intéressant en

linguistique afin de comprendre le fonctionnement de la langue.
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PARTIE 2 : LINGUISTIQUE APPLIQUEE
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INTRODUCTION DE LA 25ME pARTIE

Il nous a semblé nécessaire d’enrichir les informations obtenues a 1’issue de la
premicre partie, par une démarche complémentaire, développée dans une deuxi¢me
partie intitulée « Linguistique appliquée ». Nous suivons la Davies (1999), Cook (2003)
et Martin Pires (2008), qui avancent que la linguistique appliquée est la discipline qui
permet de faire le lien entre les connaissances théoriques de la linguistique et la
résolution de problémes concrets posés par les usages de la langue. La linguistique
appliquée peut ainsi nous aider a trouver une application pratique aux théories et
hypothéses avancées dans la premicre partie. Sans nous attarder sur les débats autour de
la définition et des limites des différents domaines des sciences du langage, nous dirons
que le choix des termes « linguistique appliquée » s’est fait par souci de clarté. En effet,
la linguistique est une discipline ample qui touche a plusieurs domaines. Cette deuxi¢éme
partie cherche a «appliquer » en quelque sorte les conclusions avancées dans la

premicre partie, c’est pour cela que nous avons retenu 1’épithéte « appliquée ».

Notre démarche s’efforce d’aborder une approche chomskyenne, selon laquelle
I’acquisition/apprentissage d’une langue est une habilit¢é innée. Pour Chomsky,
I’humain possede une grammaire universelle (désormais GU) qui s’active pendant
I’enfance pour 1’acquisition de la langue maternelle (dorénavant LM ou L1). Le rapport
entre 1’acquisition d’une langue étrangere (LE) et la grammaire universelle est sujet a
débats. Pour certains auteurs, le dispositif d’acquisition du langage (ou DAL) de la GU
s’activerait seulement pendant 1’acquisition de la L1. Par la suite, la GU serait
inaccessible. Selon cette perspective, certaines notions de la LE, absentes dans la L1, ne
seront jamais acquises. Or, nous pensons que ces notions sont et restent accessibles.
L’apprenant utilisera comme cadre son L1 pour s’approprier la LE. Sa L1 lui permettra
d’accéder a la GU et de «réinitialiser'> » certains paramétres, dans le but de
s’approprier des notions de la LE inexistantes dans la L1. Cette hypothése, défendue par
White (1989, 1993) et Montrul (2004), est connue comme acces total a la grammaire

universelle.

133 Nous traduisons ici le verbe reset proposé par Silvina Montrul (2004).
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Dans le sillage de ces recherches, nous tenterons de démontrer que « I’erreur »
fait partie de I’acquisition de la langue, comme I’indiquent Pujol & Véronique (1991 :
21). Les erreurs de I’apprenant sont semblables a celles de I’enfant qui acquiert sa L1.
Aussi nous sommes-nous penché sur celles commises par des apprenants francophones.
D’une part, ces erreurs nous permettront de décrire I’interlangue (dorénavant IL) des
apprenants. D’autre part, leur disparition et apparition, lors des différents exercices
proposés aux ¢tudiants, nous permettront de confirmer (ou d’infirmer) I’hypothese de
I’apprentissage en U. En effet, ce qui semble étre acquis a un instant ¢ ne 1’est plus

nécessairement a un instant # + 2, mais peut 1’étre de nouveau a un instant ¢ + 4.

De plus, nous tenterons d’observer dans quelle mesure le processus
d’enseignement peut influencer I’acquisition de la langue. L’IL — ou lecte de
I’apprenant — évolue au fur et & mesure qu’elle intégre de nouvelles données. Ces
données proviennent de I’input qu’elle regoit. Krashen (1981) différencie acquisition
(processus naturel d’acquisition du langage) et apprentissage (processus conscient
d’acquisition du langage 1i¢é a [D’enseignement). Pour lui, ces deux processus
n’interagissent pas. Pour notre part, nous pensons qu’ils le font et que 1’enseignement
peut rendre saillantes certaines notions de la LE qui passent inapercues pour
I’apprenant. Ainsi, les « erreurs » de 1’apprenant peuvent-elles étre liées au processus

naturel (acquisition) ou a I’enseignement auquel il a été¢ exposé (apprentissage).

Afin de vérifier ces théories, nous présenterons une étude transversale en
recherche d’acquisition de langues étrangeéres (RALE) et trois études de cas en
didactique de langues étrangeres (DLE), portant sur les trois faits de langues qui nous
intéressent. A partir d’un groupe échantillon sélectionné en premiére et deuxiéme
années de licence LLCE Espagnol, nous menerons 1’étude en RALE. Cette étude se
déroulera en deux étapes : 1) une étude préliminaire (ou pilote) qui nous permettra
d’avoir un aper¢u de I'IL des apprenants et de comparer leur production a celle de
locuteurs natifs ; 2) une étude transversale, pendant un semestre universitaire complet,
qui nous aidera a identifier les microsystémes de I’IL qui régissent I’emploi des tiroirs
verbaux, le choix modal et I’opposition ser/estar. Les études de cas en DLE évalueront
dans quelle mesure la théorisation présentée aux étudiants, qui provient des conclusions

de la premiere partiec de ce travail, aidera des apprenants de premiére et deuxiéme
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années de LLCE a améliorer leur emploi pratique des trois phénoménes linguistiques

étudiés.
Dans cette partie, la numérotation des énoncés a recommencé. Pour les énoncés

du corpus d’apprenants, la numérotation commence a partir de (1). Pour les énoncés des

¢tudes de cas en didactique, la numérotation se fait a partir de (i) pour chaque tache.
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CHAPITRE 5 : INTERACTION ENTRE ACQUISITION ET
DIDACTIQUE

5.1. ACQUISITION DE LANGUES : RAL ET RALE

Nous essaierons de présenter ce domaine ainsi que les notions clés qui
concernent la recherche en acquisition des langues étrangeres (dorénavant RALE). La
recherche en acquisition de langues est une branche des sciences du langage qui
s’intéresse a 1’acquisition de la langue (systéme) et du discours (emploi). Nous devons
distinguer au sein de ce domaine deux processus humains : I’acquisition de la langue
maternelle’”* et I’acquisition d’une langue seconde'”’. Pour différencier les deux, on
dira RAL (Recherche en acquisition de langues) et RALE (Recherche en acquisition de

langues étranggeres) respectivement.

Nous ferons allusion a la langue maternelle par le biais des sigles LM ou L1.
Pour le terme langue seconde, il y a deux acceptions possibles : 1) par rapport a une
personne, cela implique une autre langue que celle considérée comme sa langue
maternelle/premicre ; 2) au niveau de la géopolitique des langues, il s’agit d’une autre
langue parlée dans le territoire national, qu’elle soit officielle ou non (p. ex. le catalan
en Espagne ou le Breton en France). Le terme de langue étrangére fait allusion a une
langue qui n’est pas utilisée dans le territoire national. Cependant, il est communément
admis de faire allusion a la LE par la biais de L2. Aussi utiliserons-nous indistinctement
langue seconde (dorénavant L2) et langue étrangere (dorénavant LE) pour faire allusion

a I’espagnol.

Pujol et Véronique (1991 : 16) proposent également les termes langue source
(LS) pour la L1 et langue cible (LC) pour la L2. Nous ferons donc également allusion a

I’espagnol a travers le terme langue cible (désormais LC).

134 Nous soulignons qu'il peut y avoir acquisition d'une ou plusieurs langues maternelles.

135 Ce terme du métalangage a été retenu pour montrer un ordre. On sous-entend qu’il y a une langue (la
L1) qui s’apprend avant ’autre (la L2). Cependant, ce n’est pas toujours le cas. Par exemple, dans le cas
du bilinguisme deux langues sont apprises en méme temps.
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Lors de I’acquisition d’une langue, il faudra également tenir compte du contexte
dans lequel I’individu développe la langue cible (contexte d’acquisition/apprentissage).
Nous opposerons le contexte exolingue/langue étrangére vs endolingue/langue

seconde'*’. Comme nous I’indiquons dans Macias Barrés (a paraitre):

«[...] l'apprentissage en contexte endolingue est celui ou I’apprenant se
trouve dans un milieu entouré par la langue cible (p. ex. dans une
communauté linguistique qui se sert dudit systéme/langue). Par contre, nous
faisons allusion au contexte exolingue lorsque 1’apprenant ne peut pas
accéder directement a la langue cible dans son milieu environnant (p. ex.
I’apprentissage de la langue cible dans un pays ou ladite langue n’est pas
parlée). »">’

Nous n’utilisons pas les termes endolingue et exolingue tels que le propose
Porquier (1984) pour DPanalyse des interactions. Cet auteur utilise le terme
« communication exolingue » pour définir I’interaction (notamment orale) entre un
locuteur natif et un locuteur non-natif. Ceci dans le but d’analyser I’effet que produisent
ces échanges dans I’acquisition/apprentissage du non-natif. Or nous parlons de contexte
exolingue pour indiquer que I’apprenant acquiert la langue dans un milieu ou celle n’est
pas accessible en dehors de la salle de classe. En d’autres termes, il I’apprend comme
une langue étrangére. Ainsi, nous établissons également une analogie entre contexte
endolingue et langue seconde. A titre d’exemple, I’espagnol est une langue étrangére
dans le territoire national francais. Par contre I’espagnol est une langue seconde en
Catalogne car elle jouit d’un statut dans cette région autonome qui garantit son
enseignement et régule son emploi. Cette classification nous permet de souligner la
quantité d’input a laquelle I’apprenant est exposé. En contexte exolingue, I’input de
la langue cible est a priori restreint a la salle de classe alors qu’en contexte endolingue
les connaissances apprises en cours et les compétences développées peuvent éEtre

réutilisées en dehors de la classe.

Par rapport a notre travail, les sujets de nos études en RALE et en DLE se
trouvent en contexte exolingue d’apprentissage et apprennent 1’espagnol comme une

langue étrangere.

'3 On remarquera qu'il s'agit du méme signifiant utilisé par la métalangue pour établir une distinction en
fonction de 1'ordre d'acquisition/apprentissage.
137 C'est nous qui traduisons.
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5.1.1. BREVE HISTOIRE DE LA RALE

L’intérét porté a ’acquisition des langues étrangeres s’est développé dans la
deuxiéme moitié du XX° siécle sous I’impulsion des auteurs tels que Fries (1945),
Weinreich (1953) et Lado (1957) comme nous I’indiquent Pujol & Véronique (1991) et
Matthey & Véronique (2004). On peut situer la naissance des RALE autour des années
soixante-dix. Son évolution est indissociable des progreés en psycholinguistique. Aussi
pouvons-nous mentionner deux auteurs qui marquent deux tendances dans ce domaine :

Skinner fondateur du behaviorisme et Chomsky a 1’origine du mentalisme.

Skinner (1957) affirme que les langues s’apprennent en fonction des stimuli
externes : le locuteur produit un énoncé, par la suite il recoit un retour positif (positive
feed-back) ou un retour négatif (negative feed-back). Le retour négatif conduirait le
locuteur a réguler/adapter sa production afin d’étre compris. Ce retour correspond a un
renfoncerment (reinforcement en terminologie anglo-saxonne) qui incite a la
réformulation. Ainsi, [’acquisition d’une langue ressemblerait plutdt a un
conditionnement qui se résumerait & un schéma stimulus-réponse. Cette approche
inspirée des études de Skinner (1957) a été appelée behavioriste. Comme 1’indiquent
Pujol et Véronique (1991 : 10), cette approche concerne exclusivement 1’apprentissage

J . . . C e J 158
en milieu institutionnel et non I’acquisition en milieu naturel °".

Chomsky (1959) critique Skinner sur trois points : 1) I’imitation, 2) la fréquence

du stimulus et 3) ledit « renforcement ». Flament-Boistrancourt (2000) indique :

« [Chomsky] commence tout d’abord par substituer & 1’idée d’imitation
I’idée de déformation. D’aprés lui en effet, les jeunes enfants déforment
beaucoup plus qu’ils n’imitent les productions des adultes. En outre, ces
déformations ne se font jamais au hasard, mais toujours selon une «
logique », qui correspond en général a la surgénéralisation d’une régle déja
existante. En fournissent la preuve les nombreux énoncés déviants du type
*goed, *comed, *mans ou *mouses que ’on trouve fréquemment dans le
langage enfantin des jeunes anglophones. Il semblerait donc que, de par lui-
méme, I’apprenant exposé a des données langagic¢res développe une activité
cognitive de traitement de ces données. » (ibid., p. 15)

Les critiques de Chomsky permettent de montrer que 1’étre humain n’est pas un simple

réceptacle de connaissances linguistiques. En effet, des processus cognitifs ont lieu de

138 pendant les années 1940 et 1960 plusieurs méthodes d’enseignement des L2/LE se sont inspirées du

behaviorisme (Pujol & Véronique, 1991 : 10).
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telle sorte que I’humain puisse s’approprier une langue. Ainsi, I’ére de 1’approche
mentaliste voit le jour. Chomsky (1959) essaie de démontrer que dans le cerveau se
produisent des processus cognitifs qui lui permettent de s’approprier la langue/systeme.
Pour cet auteur, I’humain posséde un dispositif d’acquisition du langage (dorénavant
DAL) et une grammaire universelle (GU). C’est le DAL qui permet de recevoir les
informations du systéme/langue dans le milieu environnant (input), de les
traiter/déchiffrer et de les stocker (intake) afin de produire lui-méme ses propres
énoncés (output). La GU (grammaire universelle), elle, correspond a deux notions : soit
a la capacité de I’humain d’apprendre des langues, soit aux traits linguistiques présents
dans toutes les langues (p. ex. procédés de modalisation, référenciations aux proces,

etc.).

Pujol & Véronique (1991) indiquent qu’il est possible de distinguer trois phases
pour la RALE :

«Dans la premiére phase avant 1965, ’analyse contrastive (d’orientation
behavioriste) constitue le paradigme dominant et 1’analyse des fautes lui
succede. Les travaux de Corder (1967) permettent de sortir de I’impasse dans
laquelle se trouvaient aussi bien 1’analyse contrastive que ’analyse de fautes.
La deuxi¢me phase est celle de modéles, avec les travaux de Selinker (1969,
1972) sur I'IL (interlangue), les travaux relatifs a la construction créative
(Dulay & Burt, 1974), le mod¢le du moniteur de Krashen (1977, 1981, 1982),
les travaux de Schumann (1978) sur la pidgninisation et la créolisation et enfin
le modéle, qui est passé presque inapergu, de 1’auto-contrdle de Bouton
(1969). La troisiéme phase enfin, se caractérise par des travaux empiriques
avec quatre grands projects de recherche: a) H.P.-D (1972 — 78) sous la
direction de Klein et Dittmar sur ’acquisition de [’allemand par des
travailleurs migrants ; b) le projet Z.1.S.A. sous la direction de Meisel ; c) les
travaux de Schumann et de Huebner aux Etats-Unis ; d) les recherches de la
Fondation Européenne de la Science (ESF). » (ibid., p. 17)

Dans la premiére phase la RALE se centre donc sur la linguistique contrastive et,
influencée par le behaviorisme, 1’analyse de fautes dans le but d’anticiper les erreurs des
apprenants pour les éliminer de leur production. La deuxiéme phase, influencée par le
mentalisme, se centre sur 1’étude de I’interlangue (cf. 5.2.) et les processus cognitifs de
I’apprenant. Dans la troisiéme phase, la RALE a atteint une importance considérable
comme domaine dans les sciences du langage. C’est donc I’ére de grands projets

intenationaux qui visent a identifier les universaux du processus d’acquisition humain.
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5.1.2. ACQUISITION/APPRENTISSAGE DE LA L1 ET DE LA LE

Krashen (1981) différencie acquisition en milieu naturel vs apprentissage en
milieu institutionnel. Cette dichotomie nous permet a priori de différencier deux types
d’acceés a la langue et deux processus cognitifs comme le dit Flament-Boistrancourt

(2000) :

« Pour [Krashen] en effet, ces deux termes correspondent a deux types
différents de processus mentaux et de connaissances : la connaissance
acquise et la connaissance apprise. [L’acquisition] est implicite et s’est
¢laborée de fagon inconsciente chez ’apprenant au fur et & mesure de ses
échanges verbaux. [L’apprentissage] au contraire est explicite: c’est celle
que se construit tout individu qui se propose d’étudier une langue de facon
consciente et volontaire. De plus, pour Krashen, aucun passage de I'une a
I’autre n’est possible : de la connaissance apprise ne peut jamais se
transformer en connaissance acquise. » (ibid., p. 17)

Noyau (1980), par exemple, préfere le terme acquisition et distingue les deux signifiés a
travers les qualificatifs guidé et non-guidé. Ainsi parle-elle respectivement d’acquisition
non-guidée et d’acquisition guidée. Indépendamment des termes retenus, cette
dichotomie nous permet de mieux caractériser les processus cognitifs qui ont lieu chez
I’apprenant. Cependant cette opposition est critiquable car elle ne tient pas compte des
possibles nuances. En effet, par exemple un frangais qui prend des cours d’espagnol en
Espagne serait confronté aux deux processus: acquisition/acquisition non-guidée (lors
de ses échanges quotidiens avec les natifs) et apprentissage/acquisition guidée
(processus lié¢ aux cours qu’il prend). Ainsi, contrairement a ce que dit Krashen (1981),
nous pensons que les processus d’acquisition et d’apprentissage peuvent interagir. Tel
que le propose Corder (1978), nous pensons que les apprenants peuvent faire interagir
leurs connaissances implicites (acquises a travers la pratique) et explicites (acquises a

travers les cours) afin de mieux maitriser le systeme/langue.

Aussi  parlerons-nous de ces deux notions a travers le terme
acquisition/apprentissage, notamment car dans notre cas, 1) nous travaillerons avec des
¢tudiants francophones qui apprennent [’espagnol en milieu institutionnel ;
2) dans I’ensemble, ces étudiants ne sont exposés a I’espagnol que pendant leurs cours a

[’université.
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Une fois expliqués nos choix terminologiques, nous distinguerons

’acquisition/apprentissage de la L1 et de la LE.
Tableau 34 : Caractéristiques de I’acquisition/apprentissage de la L1 et de la LE

Acquisition/apprentissage de la L1

Acquisition/apprentissage de l1a LE

La L1 est acquise a travers la pratique

(connaissances implicites). Les regles
formelles qui régissent le systeme/langue
sont apprises lors de la scolarisation

(connaissances explicites).

La L1 est déja acquise par I’individu. Sous
I’angle de 1’accés total a la grammaire
universelle (GU), la L1 sert de cadre pour
interpréter la LE. Au fur et a mesure se

développe une IL qui s’approche de la LE.

La L1 est acquise parallelement au

développement de 1’enfant au point de vue

biologique mais aussi cognitif.

La LE s’acquiert une fois que la L1 est
acquise (mais pas tout le temps, p. ex.
bilinguisme précoce). L’individu a déja
atteint un certain stade de développement
avant

biologique et cognitif

I’acquisition/apprentissage de la LE.

La L1 permet de communiquer avec les

membres de sa propre communauté

linguistique.

A priori la LE permet de communiquer en
cours (si la méthodologie d’enseignement
le promeut) ou avec des locuteurs de la LE

en dehors du cours.

Le processus se fait pendant 1’enfance, et

notamment avant 7 anslsg

(consideré
comme la période critique). C’est pendant
le moins de

En effet,

I’enfance qu’on craint
produire des énoncés erronés.
I’erreur est pergue par les autres comme
une étape obligée dans le processus

d’appropriation de la langue.

Le processus se fait aprés la période
critique (> 7 ans). L apprenant appréhende
les erreurs et préfére parfois, s’il n’est pas

str de lui, éviter de communiquer.

En ce qui concerne les habilités orales, il
s’agit d’un processus inconscient pour
I’individu. Les habilités écrites se
développent lors de la scolarisation ou

alphabétisation.

1l s’agit a priori d’un processus conscient.
Cependant, en fonction de la méthode
d’enseignement retenue (p. ex. immersion
ou approche communicative), certains
automatismes peuvent étre développés de

facon insconsciente.

159

Lenneberg (1967). Voir I’entrée Hypotheése de la période critique dans le glossaire.
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Sous une approche chomskyenne, Montrul (2004 : 21) souligne les
ressemblances entre [’acquisition/apprentissage de la L1 et de la LE:
1) Papprenabilité, 2) la présence d’erreurs et 3) le respect d’un itinéraire de
développement. Inspirée de I’approche chomskyenne, 1’apprenabilité implique que le
locuteur natif et I’alloglotte (locuteur étranger) doivent tous deux acquérir un systéme
complexe a partir de données (input) fournies par la langue cible, comme le dit White
(1989 ; 2003). Pendant le processus d’acquistion/apprentissage, des erreurs sont
présentes, qu’il s’agisse d’un locuteur natif ou d’un alloglotte. On a observé les mémes
erreurs chez le natif et chez I’apprenant étranger (Deulofeu, 1980). Ces erreurs
indiquent que 1’apprenant a intériorisée une régle. De plus, comme 1’indique Perdue
(1993a), les deux processus (acquisition/apprentissage par le natif et par le non-natif)
semblent respecter des itinéraires de développement, communément appelés des stades
d’acquisition. Ainsi, lors du processus d’acquisition, la langue du natif et celle de
I’apprenant étranger présentent des caractéristiques communes. Il est communément

admis d’appeler cette derniére interlangue.

5.2. INTERLANGUE COMME OBJET D’ETUDE

5.2.1. DEFINITION D’INTERLANGUE

Le terme d’interlangue (ou IL), proposé par Selinker (1972), est utilis¢ pour
faire allusion a la production des apprenants. Pour faire allusion au méme signifié,
d’autres auteurs ont propos¢ les termes suivants: a) dialecte idiosyncrasique
(idiosyncratic dialect) (Corder, 1971) ; b) systéme approximatif ou approché (Nemser,
1971 ; Noyau, 1976) ; et c¢) lecte d’apprenant (Klein & Perdue, 1992). Inspir¢ de tous
ces termes, dans Macias Barrés (2010) nous I’avons défini comme un idiolecte
transitoire de ’apprenant, terme qui semble regrouper les autre définitions. Cet
idiolecte est régi par une grammaire qui correspond a un ensemble de régles
intériorisées par I’apprenant qui, comme l’indiquent Frauenfelder et al., (1980 : 46),
Pujol & Véronique (1991 : 77), Flament (2000 : 16) et Montrul (2004 : 20), ne sont ni
celles de la langue de I’apprenant (L1) - méme si on en trouve des traces -, ni celles de

la langue seconde (L2), ni un mélange des deux.
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5.2.2. ERREUR VS FAUTE ET ACQUISITION/APPRENTISSAGE
ENU

Lors de I’acquisition/apprentissage d’une langue étrangére, le DAL se
réactiverait afin de permettre I’appropriation du systeme (langue). Cependant, comme
chez I’enfant, le processus d’acquisition/apprentissage ne se fait pas sans la présence de
faux pas. Tel que proposé par Corder (1967), il faudra distinguer 1’erreur de la faute.
Comme nous l’indiquons dans Macias Barrés (2010 : 259), I’erreur respecte un
systéme (d’ou son appellation en anglais systematic error) alors que la faute non. La
faute provient d’un manque d’attention de la part de ’apprenant ou d’un oubli
temporaire. L’erreur, elle, est le résultat d’une connaissance incompléte des régles qui
régissent le systeme/langue. D’autre part, I’erreur sera répétitive, c’est-a-dire qu’elle
apparaitra dans toutes les productions de I’apprenant a un moment ¢, alors que la faute
ne le sera pas. L’erreur peut également se fossiliser (fossilisation) et devenir récurrente
dans la production de Dl’apprenant, méme a un stade avancé de son parcours
d’acquisition. Ceci est li¢ a I'importance que ladite erreur peut avoir dans la
transmission du message. Si cette erreur empéche la compréhension du message, le
locuteur/apprenant réadaptera son énoncé. Si, malgré I’erreur, le locuteur/apprenant
réussit a communiquer avec I’allocutaire, il est fort possible que I’erreur ne soit pas

assez saillante et ne soit pas percue par I’apprenant.

Figure 9 : Acquisition/apprentissage en U

Forme correcte

Forme erronée

Temps

Aveledo (2006 : 29) a étudié 1’acquisition de la flexion verbale espagnole par

des enfants hispanophones (donc ’acquisition de leur L1). Elle a remarqué que ce ne
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sont pas forcément les ¢léments les plus fréquents qui sont acquis en premier et que
I’acquisition des verbes irréguliers espagnols suit un parcours d’acquisition en U'.
Aussi ’enfant peut-il produire & un moment ¢ la forme correcte (p. ex. : puso), pour
ensuite 2 un moment #+2 produire une forme erronée (p. ex. : *ponio) et finalement
revenir a la forme correcte & un moment 7+4. Ce phénomene a été également constaté
chez les apprenants d’une LE. Selinker (1972) I’a appelé régression (ou backsliding).
Ceci prouve que l’acquisition de certaines formes, méme si elles sont fréquentes,

demande la mise en place de processus de mémorisation qui ne sauront &tre effectifs

qu’a un moment plus ou moins avancé du parcours d’acquisition.

5.2.3. INTERLANGUE ET GRAMMAIRE UNIVERSELLE

Montrul (2004 : 11) signale qu’au début des années 80, on veut constater si les
alloglottes ont le méme acces a la gramamaire universelle (GU) que les locuteurs natifs.

Elle indique les trois hypothéses existantes :

1) Pas d’accés : La GU n’est utilisée que pour I’apprentissage de la L1 et aprés devient
inutilisable. Pour Meisel (1997 : 248), les apprenants se servent d’un ordre linéaire pour
leur production et ne font pas appel a une grammaire intériorisée.

2) Acces partiel : La GU devient celle de la L1. Ainsi, I’apprenant ne peut pa